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POLITIK BILIM FELSEFESI TARTISMALARINA

OTTO NEURATH’IN KATKISI
A. Dinger CEVIK*
0z
Mantik¢t amprisistlere gére metafizik, muhafazakarlk, fasizm gibi siyasi
ideolojilerin giiclenmesinde en é6nemli faktérlerden birisidir. Viyana Cevresi’nin bu iddialari
belki de en agik bicimde Otto Neurath’in hayati ve ¢calismalarinda gériiniir olmaktadir.
Neurath’a gére metafizik, sosyal ve politik baglamlarda ele alinmalidir. Neurath, bu nedenle
metafizikten arindirilmis, rasyonellestirilmis bir toplum modelini, Viyana Cevresi'nin
“Manifestosunun” (Wissenschaftliche Weltauffassung / Der Wiener Kreis) odagina
yerlestirir. Ona gore Viyana Cevresi temel olarak bu dogrultuda ilerlemelidir. Marksist bir
egilime de sahip olan Neurath'a gére metafizik, sosyal ve politik alanda muhafazakarligin
yerlesmesini ve yeniden liretilmesinin kaynagidir. Son dénemlerde bilim felsefesi tarihi
calismalart kapsaminda 6zellikle “sol Viyana Cevresi”’nin egilimleri incelenirken Neurath’in
hayati ve ekonomi, egitimcilik gibi cesitli alanlarda kendisini gdsteren politik pozisyonu
referans noktasi olarak ele alinmaktadir. Bu baglamda éncelikle Viyana Cevresi’nin bilim
tarihindeki yerini politik baglamda ele alacagim. Ikinci olarak Viyana Cevresi'nin énemli
temsilcilerinden biri olan Neurath’t ekonomi, felsefe ve egitim ile ilgili iddia ve ¢calismalari
baglaminda Cevre icerisindeki 6zgiin konumunu degerlendirecegim. Makalede ortaya
normatif bir iddia koymaktan ziyade, betimsel bir yéntemle Neurath’in eklektik bilim
felsefesinin diinya meseleleri karsisinda bir bilim felsefecisinin tavrinin ne olabilecegi ile
ilgili bir olanak sundugunu géstermeyi amagcliyorum. Bu degerlendirmelerin gtintimiiz bilim
felsefesinin kendisini yeniden yapilandirmast gerekliligi ile ilgili tartismalara katki
sunmasint umuyorum.
Anahtar Kelimeler: Otto Neurath; Viyana Cevresi; Bilim Felsefesi Tarihi; Politik
Bilim Felsefesi; Giincel Bilim Felsefesi.

OTTO NEURATH’S CONTRIBUTION TO DISCUSSIONS IN

THE POLITICAL PHILOSOPHY OF SCIENCE
ABSTRACT

According to Logical Empricists metaphysics is an important factor in strenghtening
political ideologies such as conservatism and fascism. Probably one of the best places to look for
these claims is in Otto Neurath’s studies and life. According to him, metaphysics should be
considered in the social and political contexts. This is the reason why Neurath put the model of
rational society that is purified from metaphysics at the center of the “Manifesto” (The Scientific
Conception of the World: The Vienna Circle, Wissenschaftliche Weltauffassung / Der Wiener
Kreis). According to Neurath, the Vienna Circle should take this path. As he has Marxist tendencies,
Neurath thinks that metaphysics is responsible for the stabilization and reproduction
conservatism in social and political contexts. Today, studies focus on what is called the “left Vienna
Circle” specifically take into consideration political position of Neurath. Accordingly, in the light
of this background, in this paper I will evaluate Neurath’s own peculiar position within the Vienna
Circle with respect to his studies on economics, philosophy and education. Thus, I do not argue for
a normative claim, rather in a descriptive manner I aim to show a possible answer the question of
what attitude could a philosopher of science adopt in the face problems we are facing the world
today via Neurath’s understanding of eclectic philosophy of science. At the end, I hope these
considerations would contribute to discussions as to how philosophy of science should reconstruct
itself.
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Giris: Bilim Felsefesinin Giincel Durumu ile ilgili Tespitler

Bilim felsefesinin diinya meseleleri ile kopuklugu sik dile getirilen
iddialardan birisidir. Giirol Irzik bu durumu asagidaki alintilarda soyle ortaya
koyar:

..0ysa bugiin bilim ve teknolojiye, icinde yer aldiklar1 toplumsal ve
ekonomik diizendeki rol ve islev itibariyla egilmek hayati bir éneme
sahip. Bilim felsefesinin bu kadar énemli bir meseleye duyarsiz
kalmasini anlamak pek kolay degil-- hele hele bu disiplinin yiizyilin ilk
ceyreginde kendisine yiikledigi misyon diistiniiliirse. ..Ama 6te yandan
adi “bilim felsefesi” olan bir disiplinin bu denli icine kapanmasini da
ne normal ne de dogru buluyorum. Bugiin bilimin karsilastigi en
biiyiik sorunlardan biri hizla ticarilesmesidir. Akademik bilimin
ticarilesmesi ve bilimsel bilginin metalasmasi, bilimsel gelismeyi de
bilimin etik degerlerini de bilimin toplumsal islevini de olumsuz
yonde etkilemektedir. Bunlar bilim felsefecilerini de dogrudan
ilgilendiren meselelerdir. Bilim felsefesi giintimiiz diinyasindaki islevi
2 50 lizerine ciddi bicimde diisiinerek kendini yeniden yapilandirmalidir.
(vurgu eklenmistir).

20. yuzyildaki akademik bilim felsefesinin tarihinin daha farkl
yazilmasi gerekiyor. Bu yazimda béyle bir yeni tarih yaziminin ana
hatlarini belirlemek ve bir arastirma projesi 6nerisi ortaya atmak
istiyorum. Bu projenin en az ii¢ ayagl olmas1 gerektigini
diistiniiyorum: 1) Bilim anlayisina dair bir ayak, 2) Yirminci yiizyil
bilim felsefesini felsefe tarihi icinde ele alan ikinci bir ayak, 3) Bilim
felsefesinin siyasetle iliskisini ele alan li¢iincii ayak. .. 2 (vurgu
eklenmistir).

Benzer yaklasimlar farkli bilim felsefecileri tarafindan da dile
getirilmistir. Ornegin, George Reisch How the Cold War Transformed Philosophy
of Science (2005) isimli kitabinda bilim felsefesinin gilincel bigciminin
apolitiklesmenin bir sonucu olarak ortaya ciktigini iddia eder.? Reisch, bu
iddiasini temellendirmek igin iki hat izler. Birinci hat mantiksal amprisizmin

1 Gilirol Irzik, “20. “Yiizy1l Bilim Felsefesi Tarihini Yeniden Yazmak”, Anlam Kavrami
Uzerine Yeni Denemeler (Ed. S. Kibar & S. A. Bayram & A. Sol). (IstanbuL: Legal Yayincilik,
2010), 41.

2Agy., 35.

3 George Reisch, How the Cold War Transformed Philosophy of Science. To the Icy Slopes of
Logic, (Cambridge: Cambridge University Press, 2005).
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soguk savas sirasinda komiinizm karsiti baskilarla beraber profesyonellesme,
ozellesme, politik sessizlik ve bicimcilik ile sinirlari cizilen apolitiklestirme
stireci ile ilgilidir. Ikinci hat ise Reisch’in kisisel hayal kirikhigi ile ilgilidir. Reisch,
acik bicimde bilim felsefesinin politik alandan kopusu ile ilgili tizlintiisiini dile
getirir. Ona gore Amerikali komiinizm karsitlar1 “son yiizyilin en iyi, ciddi
umudunun, Kuzey Amerikada politika ile iligkilenmis bilim felsefesinin
katledilmesine yardimci olmustur”.#

Don Howard da benzer bir gortsii dile getirir:

1950’lerin sonunda toplumda bilimin roli {lizerine yapilan 6zenli
tartismalar ortadan kaybolarak yerini teknik olmayan, ilgisiz sorulari
hafife alma biciminde gizlenmis bilim baglaminda dikkatlice
disiinme yeteneginden yoksun, teknik ac¢idan iyi egitimli geng
uzmanlar  tarafindan  takip edilen  yliksek  derecede
bicimsellestirilmis bir bilim felsefesi aldi. [..] Reisch’in anlattig
hikaye ayrica bir trajedir. Trajedi savas sonrasi bilim felsfesinin
bilimin sosyal roliinii teorize etme istegini ve yetenegini
yitirmesidir>.

Howard’a gore “Sol Viyana Cevresi” (SVC) bilim felsefesinin gii¢li
“kiiltiirel, sosyal ve politik misyonunun” oldugu zamanlara bir 6rnektir.6
Dolayisiyla SVC’nin diriltilmesi bilim felsefesinin kamusal alanda sesinin daha
giir ¢ikabilmesi i¢in bir olanak yaratabilir. Howard bir baska makalesinde benzer
noktalarin altin1 ¢izer. Howard, bilim felsefesinin artan bicimde kamusal
entelektiiel roliini yitirdigini ve ortaya ¢ikan boslugun felsefeci olmayanlar
tarafindan dolduruldugunu belirtir:

Felsefe boliimleri disinda, bilim felsefesinin marjinallesmesi bagka
boliimlerdeki meslektaslarimizin kendilerine bilim ile ilgili 6ne ¢ikan
sorular sorduklarinda agik hale gelmektedir. Bu sekilde onlar
sorulari ile ilgili yanitlar bulabilmek i¢in giderek bilim felsefecilerine

4 George Reisch, “Three kinds of political engagement for philosophy of science”, Science
& Education, (2009), 193.

5 Don Howard, “Better red than dead—Putting an end to the social irrelevance of postwar
philosophy of science”, Science & Education, 18(2), (2009), 199, 201.

6 “Sol Viyana Cevresi” “Kizil Viyana Cevresi” olarak da anilir ve genellikle bu gruba Otto
Neurath, Rudold Carnap, Hans Hahn, Phillip Frank bu gruba dahil edilir. Bkz; Thomas
Uebel, "Vienna Circle", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2021 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/fall2021/entries/vienna-circle/>. 2021.
(14.03.2022).
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degil, sosyologlara, tarihgilere, edebiyat teorisyenlerine, cinsiyet
calismalarinda ve Afrika-Amerika calismalarinda o6zellesen fakiilte
iiyelerine yonlerine ceviriyorlar. Eger ‘geleneksel’ bir bilim
felsefecisi bu tiirden tartismalara davet ediliyorsa, ciddi bir bicimde
cekici gelebilecek anlamli bir alternatif sunmasi i¢in degil, daha
ziyade ¢ogu zaman yozlasmis, acinasi ve giiliing sayilabilecek bir
bakis acisi olan pozitivist bir bilim kavrayisini temsil etmesi icindir.”

Howard’a gore, SVC bilim felsefesinin gii¢lii “kiiltiirel, sosyal ve politik
misyonunun” oldugu zamanlara bir 6érnektir.8 Ona gore politik acidan ilgili SVC
modelinin yok olusu bilim felsefesinin kérlesmesine neden olmustur. HOPOS’un
(International Society for the History of Philosophy of Science, Uluslararasi Bilim
Felsefesi Tarihi Toplulugu) 2004 yilindaki a¢ilis konusmasinda Alan Richardson
“glinlin sonunda” SVC'nin fikirleri ile ciddi bigimde iliski kurmanin “ge¢ déonem
analitik felsefenin bazi bdliimlemelerini iyilestirme girisiminde” gerekli
oldugunu iddia eder.? Richardson’a gore mantiksal amprisistlerin sol-ilerici
yonelimi tizerine yapilan tarihsel calismalar giiniimiizdeki felsefecilerin yon
bulmasina yardimci olabilir: “1920’lerin ve 1930’larin bilimsel felsefe
literatiiriine tutunmak cansiz felsefi ruhlarimizin tazelenmesine ve artan dar
uzmanlagsmalarimizin tekrar canlanmasi i¢in islevsel olabilir”.10

Bu baglamda bu makalede ortaya normatif bir iddia koymayi
hedeflemiyorum, daha ziyade betimleyici bir planla, diinya meseleleri karsisinda
bir bilim felsefecisinin tavri ne olabilir sorusunu Neurath’'in eklektik bilim
felsefesi araciligl ile yanitlamay1 amaghiyorum. Bu girisimden énce bazi ayrimlari
baslangicta ortaya koymak faydali olacaktir. Bu ayrimlar belirli gruplarin
motivasyonlari, yaklasimlari ve kimleri kapsadig1 ile ilgilidir. Mantiksal
Amprisizm bilginin temel olarak duyular araciligl ile elde edilecegi tezinde
birlesen, 1920 ve 1930’larda Avrupa, 1940 ve 1950’lerde A.B.D.’de beliren
doktrinlerden olusmayan felsefi bir harekettir. Viyana Cevresi olarak anilan grup
ise genel olarak Moritz Schlick ve Hans Hahn, Moritz Schlick, Rudolf Carnap, Otto
Neurath gibi isimlerin i¢cinde oldugu Ernst Mach Toplulugu iiyeleri arasinda

7 Don Howard, “Two left turns make a right: On the curious political career of North
American Philosophy of Science at Midcentury”, Logical Empiricism in North America (Ed.
G. L. Hardcastle, & A. W. Richardson), (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2003),
75,76.

8Agy.,77.

9 Alan W. Richardson, “Philosophy as science; philosophers as scientists: Some remarks
on taking scientific philosophy seriously”, Conference of the International Society for the
History of Philosophy of Science, (Unpublished plenary talk, 2004), 10.

10 Agy., 11.
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olusturulmus olan tartisma ve okuma gruplarindan olusur. Bu gruplara ek olarak
sonradan “Berlin Bilimsel Felsefe Toplulugu” olarak anilacak olan Hans
Reichenbach, Kurt Grelling, Walter Dubislav, Kurt Lewin, Richard von Mises, Paul
Oppenheim gibi isimlerden olusan “Berlin Empirik Felsefe Toplulugu” vardir!!
Bunlara ek olarak anilan bu gruplar ile etkilesim icinde olan, bu iki grupla
entelektiiel anlamda benzer olan ya da bu iki grup tarafindan etkilenen diinyanin
farkl yerlerindeki gruplar vardir.

Viyana Cevresinin Politik Pozisyonu: Genel Bakis

Viyana Cevresi’'nin kavramsal netlik ve mantiksal analize yaptig1 vurgu
politikaya, politik baglami ele alis bigimleriyle paralellikler gosterir.12 1920’ler
ve 1930’lar Avrupa’da fasizmin yiikselisi ve bunun karsisinda yer alan politik
kiimelerin entelektiiel catismasina taniklik eder. Bu duruma paralel bir diger
karsitlik teolojik temelli diinya gorisii ve bilim temelli diinya goriisii arasinda,
felsefede ise metafizik ile materyalizm arasindaki gerilime isaret eder.!?> Bu
durum Manifesto'da sdyle ele alinmistir:

11 Richard Creath, "Logical Empiricism." The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter
2021 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
https://plato.stanford.edu/archives/win2021/entries/logical-empiricism, 2021. (Erisim
Tarihi: 14.03.2022).

12 Viyana Cevresi’nin politika ile iliskisini ele alan giincel bir ¢alisma i¢in bkz; Audrey Yap,
“Conceptual Engineering and Neurath’s Boat: A Return to the Political Roots of Logical
Empiricism”, The Political Turn in Analytic Philosophy: Reflections on Social Injustice and
Opression, (Ed. David Bordonaba Plou, Victor Fernandez Castro & José Ramoén Torices),
(De Gruyter, 2022), 31-52. Ayrica bkz; Basak Aray, “Sol Viyana Cevresi: Mantiksal
Deneyciligin Siyaset Felsefesine Bir Bakis”, Felsefe Tartismalari, 47: (2011), 12-25, Funda
N. Serin, “Tamamlanmamis Bir Proje Olarak Viyana Cevresi Felsefesi: Diiglinsel- Tarihsel
Bir Arkaplan Sorusturmast”, Kilikya Felsefe Dergisi, (2015), 45-60

13 Donata Romizi, “The Vienna Circle's SWC: Philosophy of Science on the Political Arena”,
Hopos: The Journal of the International Society for the History of Philosophy of Science, 2
(2), (2012), 205-242. Viyana Cevresi'nin metafizige timden, kategorik olarak bir karsi
cikis1 yoktur. Carnap’in yazilarinda Aristoteles, Leibniz, Whitehead, Kant ve Peirce gibi
filozoflarin metafiziklerine gonderimler vardir, bkz; Hannes Leitgeb & Andre Carus.
(2021). "Rudolf Carnap", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2021 Edltlon)
Edward N. Zalta (ed.), URL
<https://plato.stanford.edu/archives/sum2021/entries/carnap/>. 2021. (Erisim Tar1h1
14.03.2022). Ote yandan Neurath’in metafizik karsithig ile ilgili son derece carpia ve
ogretici iki hikaye icin bkz; Nancy Cartwright, Jordi Cat “Neurath Against Method”, Origins
of Logical Empiricism (Eds. N. Giere, A. W. Richardson.), Minnesota Studies in the
Philosophy of Science, Vol. XVI. ( Minneapolis, London: University of Minnesota, 1996),
s.5-6. Ayrica bkz; Thomas Uebel, "Vienna Circle", The Stanford Encyclopedia of
Philosophy (Fall 2021 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/fall2021/entries/vienna-circle/>. 2021.
(14.03.2022).
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Bir¢oguna gore metafizik ve teolojik diisiince giinlimiizde, yalnizca
yasantilarda degil, fakat bilimde de tekrar yiikselistedir. Bu genel bir
olgu mudur yoksa sadece belirli ¢evreleri kapsayan bir degisim
midir? Universite derslerindeki baslhklara ve felsefi yayinlarin
basliklarina bakildiginda bu iddia kolayca teyit edilebilir niteliktedir.
Fakat, aydinlanmanin ve metafizik karsiti olgusal arastirmanin karsit
ruhu da ayni sekilde glinlimiizde kuvvet kazanmakta, varliginin ve
gorevinin bilincine varmaktadir. Diisiinme ydnteminin bazi
cevrelerde deneyime dayali olup spekiilasyonlara muhalif olmasi
durumu hi¢ olmadigi kadar kuvvetlidir ve bu ¢evrenin giiclenmesinin
sebebi, ylikselise gecen yeni bir muhalefetin var olmasindan
kaynaklanmaktadir!# (vurgu orijinaldir).

Bilimsel Diinya-Kavrayisi anlayisi, hayatin bir netlik igerisinde,
rasyonellige gore yeniden diizenlenmesi tavrini, pratigini ve bu pratik i¢in yol
gosterici olarak degerlendirildiginde Manifesto'nun yalnizca felsefi degil aym
zamanda politik oldugu da ortaya ¢ikar. Yine de bu politik projenin, ideolojik ve
teorik olarak ileri siiriilmediginin alt1 ¢izilmelidir: Bilimsel Diinya-Kavrayis1 “bir
teori degil, fakat bir cercevedir”.’5 Oyleyse Viyana Cevresi hem ortak felsefi
bilimsel idealara sahip “akademik ve bilimsel bir topluluk” hem de ortak
toplumsal ideallere sahip politik bir topluluktur.'® Bu tespit soyle 6zetlenir:
"Bilimsel diinya-kavrayisi yasama hizmet eder ve yasam da bunu memnuniyetle
kabul eder.”'7 (vurgu orijinaldir). Romizi SVC’yi su dért madde ile karakterize
eder: “(i) Bilimin derin bicimde takdir edilmesi ve bilimsel bilgiye atfedilen
“ayricalikl’” epistemolojik statii, (ii) kavramsal ve dilsel agiklik, (iii) ve sahici
bilgiyi edinmede ya da tanimada mantiksal olarak giivenilir argiimanlara ve
empirik kanita duyulan 6zel bir giiven (iv) belirsiz kavramlardan ve “kontrol
edilemez” 6nermelerden kaginmak i¢in antimetafizik.”18

14 Otto Neurath, “The Scientific Conception of the World: The Vienna Circle”, Empiricism
and Sociology. (Eds. Neurath, O, Carnap, R., & Hahn, H.) (Dordrecht: Reidel Publishing
Company, 1973), 301.

15 Donata Romizi,“The Vienna Circle's SWC: Philosophy of Science on the Political Arena”,
Hopos: The Journal of the International Society for the History of Philosophy of Science, 2
(2),(2012), 212.

16 Agy., 234.

17 Otto Neurath, “The Scientific Conception of the World: The Vienna Circle”, Empiricism
and Sociology. (Eds. Neurath, O, Carnap, R., & Hahn, H.) (Dordrecht: Reidel Publishing
Company, 1973), 318.

18 Donata Romizi,“The Vienna Circle's SWC: Philosophy of Science on the Political Arena”,
Hopos: The Journal of the International Society for the History of Philosophy of Science, 2
(2), (2012), 216.
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Ote yandan SV(C kavramsallastirmasina siiphe ile yaklasan isimler de
vardir. Ornegin S. Sarah Richardson?!? ozellikle Don Howard, Alan Richardson,
George Reisch, Ron Giere ve Thomas Uebel tarafindan temsil ve analiz edilen SVC
fikrine karsi ¢ikar. Richardson argiimanini temellendirmek icin 6zellikle Carnap
ve Neurath izerine odaklanir.2® Thomas Uebel'in iddiasinin tersine,
Richardson’un iddiasina gore Carnap ve Neurath sosyal ilerleme i¢in bilimin
onemine inandiklar1 halde politik bir bilim felsefesi anlayisi
benimsememislerdir.2! Richardson’un iddiasina gore, aksine her iki isim de
politik olarak nétr kalmayr se¢mis ve politikanin mantiksal amprisizmin
calismalarinda kapladigi yer ile ilgili kesin bicimde ayrismislardir. Richardson’a
gore bu analizler SVC’'nin tutarli, sosyo-tarihsel ve programh sekilde
kavramsallastirilmasini siipheli hale getirmektedir. 22

Oliver Schlaudt da benzer sekilde mantiksal amprisizmin politika ile
iliskilenmis bir bilim felsefesi modeli oldugu goriisiine karsi ¢ikar.23 Schlaudt,
ozellikle Reisch’'in yaklasimini ele alir ve s6z konusu yaklasimin kavramsal
zayifliklar icerdigini belirtir. Schlaudt’a gére Reisch’in mantiksal amprisizmin
apolitiklesme hikayesini ele alisinda mantiksal amprisizmin 6ncesinde ne
anlamda politize oldugunu acik kilmamistir. Ona gore ozellikle felsefe ve
politikanin mantiksal amprisizm ile nasil igsel bir iliskisi oldugu, bu hareketin
merkezinde sosyalist bir ajandanin yer aldigi tiriinden iddialar yeterince
temellendirilmemistir.2¢ Schlaudt yine de pragmatizmin ve neo-Kantg¢iligin
amprisizm tizerindeki 6nemli etkileri analiz edilmis olsa da Marksizmin etkileri
azimsanmistir. Schlaudt, Marksizmin bazi versiyonlarim1 analiz ederek soz
konusu ideolojinin mantiksal amprisistlerin felsefesi ile iliskisinde birbiri ile
celisen iddialar tiiretmenin olanakli oldugunu gostermeye calisir.2

19 Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 1. Carnap, Neurath, and the Left
Vienna Circle's Thesis”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, 1. (2009a), 14-
24, Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 2. Disciplinary History, and Feminist
Philosophy of Science”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, Issue 1, (2009b),
167-174.

20 Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 1. Carnap, Neurath, and the Left
Vienna Circle's Thesis”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, 1. (2009a), 14-
24,

21 Agy.16.

22 Agy. 16.

23 Oliver Schlaudt, “A Political Meaning of “Scientific Philosophy?” The Case of Edgar
Zilsel”, Philosophia Scientize, 22-3 (2018), 257-287.

24 Agy. 260.

25 A.gy., 262-266. Marksist bilim felsefesinin tarihsel olarak ele alindig1 kapsaml bir
¢alisma i¢in bkz: Helena Sheehan, Marxism and Philosophy of Science: A Critical History.
(London: Humantities Press, 1985).
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Scott Edgar, Reisch’in mantiksal amprisizmin ‘Soguk Savas’ donemi
boyunca apolitiklesme siireci ile ilgili iddialarini biiyiik 6l¢iide makul bulur.26 Ote
yandan Edgar’a gore, Reisch’in argiimanlari mantiksal amprisizmin 1930’lardaki
kolektivist ve enternasyonelci goriislerinden kopup soguk savas liberalizmi
icinde apolitiklesmesini tamamen agiklayamamaktadir.2” Edgar’a gore bu durum
ile ilgili agiklamanin bulunabilecegi yerlerden birisi bilim felsefesinin 1950’lerde
daha cok profesyonelleserek gecirdigi degisimdir. Edgar, profesyonellesme ile
tam olarak neyin kastedildiginin anlasilmasi gerektiginin altini gizerek her ne
kadar profesyonellesmenin tek basina bilim felsefesinin apolitiklesmesi ile ilgili
noktalar1 agiklamaya yetmese de bu aciklamalar i¢in nereye bakmamiz gerektigi
konusunda yol gosterici olabilecegini iddia eder.?8 Edgar’in belirlenimine gore
1960’larin baslarindan itibaren bilim felsefesinin farkl bir bigimi baskindir.
Bilim felsefesindeki bu bicimsel degisim o6zellikle Rudolf Carnap ve Hans
Reichenbach’in olasilik teorisi lizerine, Carl Hempel'in a¢iklama ve dogrulama
tizerine ¢alismalari ile karakterize edilir. Bu ¢alismalar ile beraber bilim felsefesi
daha teknik bir disipline dontistir. Bunun 6tesinde bilim felsefesi artik net bir
bicimde apolitiktir ve Otto Neurath’in kiiltiirel ve politik amagclarini yansitmaz.2°
Edgar’a gore Reisch, her ne kadar bu degisimi mantiksal amprisist felsefecilerin
felsefe yapma stillerine baglasa da hareketteki goriis ayriliklar1 yalnizca ilgi
alanlar1 ve felsefe yapma stilleri ile agiklanabilir degildir. Edgar’a gore iistelik bu
farklilasmalar Reisch’in iddia ettiginin tersine yeni de degildir.30 Edgar’a gore
farkliliklar yeni olmayan, baslangici en azindan 1930’larin ortasina kadar
gorilebilecek olan mantiksal amprisist hareketteki bilim felsefesinin pratik,
kiiltiirel ve politik amaglar ile ilgili temel goriisler ile ilgilidir.31

Viyana Cevresinde Radikal Bir Ses: Otto Neurath

Arka planda metafizigin etkisiyle politik atmosferin milliyetcilik,
muhafazakarlik ve fasizm ile karartildigi bir donemde ortaya ¢ikan Viyana
Cevresi felsefecilerinin temsil ettigi mantik¢r amprisizm, karartilan bir diinya

26 Scott Edgar, “Logical Empricism, Politics, and Empricism”, Science and Education 18
(2): (2009),177-189.

27 Agy., 178.

28Agy., 178.

29Agy., 179.

30 Reisch, George Reisch, How the Cold War Transformed Philosophy of Science. To the Icy
Slopes of Logic, (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 381.

31 Scott Edgar, “Logical Empricism, Politics, and Empricism”, Science and Education 18
(2):(2009), 179.
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karsisinda bilim ile aydinlanmanin metodunu bulmaya ve sunmaya ¢alisir.32 Bu
baglamda Friedrich Stadler, Viyana Cevresi felsefecilerinin ¢alismalarim
ozellikle sosyo-politik amaclarinin altini ¢izerek “Ge¢ Aydinlanma” olarak
adlandirir3? 18. yiizyll aydinlanmasinin devami olarak kendisini niteleyen
mantikel pozitivizmin metafizigi eleme diislincesi yalnmizca felsefi degil ayni
zamanda ideolojik bir karsi ¢ikistir3* Mantik¢l amprisistlere gore metafizik,
insanligin ilerlemesinde ve muhafazakarlik, fasizm gibi siyasi ideolojilerin
gliclenmesinde en oOnemli faktérdir. Dolayisiyla Neurath’in iddialarnn ve
calismalar1 bu arka plan temelinde ele alinmalidir. Viyana Cevresi'nin bu
diistinceleri en acik bicimde Neurath’in hayati ve ¢alismalarinda gozlenmektedir.
Neurath’a gore metafizik, sosyal ve politik baglamlarda ele alinmalidir. Neurath
bu nedenle metafizikten arindirilmis, rasyonellestirilmis bir toplum modelini,
Viyana Cevresi'nin Manifestosu'nun odagina yerlestirir.3> Ona gore Viyana
Cevresi temel olarak bu dogrultuda ilerlemelidir. Neurath’a gore metafizik,
sosyal ve politik alanda muhafazakarligin yerlesmesinin ve yeniden
iiretilmesinin kaynagidir.

Neurath’in sistemlestirmeden kaginmasi, yazma tarzi ve ¢ok yonliligi,
sosyal pratiklere entelektiiel calismalarindan daha fazla 6nem vermesi onun
ozellikle bilim felsefesi tarihinde kapladig1 yeri belirlemeyi gii¢lestirmektedir.
Yine de Neurath'in bilim felsefesi tarihinde kendine has bir yere
konumlandirilmasini gerektiren bircok sebep vardir. Neurath matematik, tarih,
ekonomi, felsefe ve fizik alanlarinda egitim almistir ve kendisini akademik
anlamda felsefeci olarak tanimlamaz. Neurath ayrica Viyana Cevresi liyeleri
arasindaki tek sosyal bilimcidir. Neurath’in c¢alismalarina ve hayatina

32 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi Thales'ten Baudrillard'a. (Istanbul: Say, 2009), 623.

33 Fredrich Stadler, The Vienna Circle: Studies in the Origins, Development and Influence of
Logical Empiricism. (Switzerland: Springer International, 2005), 31.

34 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi Thales'ten Baudrillard'a. (Istanbul: Say, 2009), 623.

35 15-16 Ekim 1929'da Prag'da Ernst Mach Society, Berlin Empirik Felsefe Toplulugu'yla
birlikte yapilan ve Alman Fizikgiler Toplulugu'nun ve Alman Matematikgiler Birligi'nin de
katildig1 konferans diizenlenir. Bu konferansta teknik sorularin aksine ilke sorunlari
tartisilmis, Cevre de bu vesilesiyle temel felsefi pozisyonlarini ve genel duruslarini
aciklamak iizere “Bilimsel Dilinya-Kavrayis1” ( Wissenschaftliche Weltauffassung / Der
Wiener Kreis) isimli manifestoyu -Moritz Schlick'e adayarak- yayinlamislardir (1929).
Moritz Schlick, sonradan sizofreni tanisi konmus olan Johann Nelbdck tarafindan
katledilmis, on senelik hapis cezas1 almistir. Ancak cezaevine girdikten iki sene sonra
Avusturya’ll Naziler tarafindan "bir Yahudi profesérii oldiirmekle" suc¢ islemeyip,
“topluma yararli hizmette bulunmus olduguna” hiikmedilmistir.1934'ten itibaren
sikilasan totaliter rejimden dolay1 Viyana Cevresi liyeleri birer birer iilkeyi terk etmeye
baslamislar ve en sonunda 1939'da Schlick'in 6ldiirtilmesiyle Viyana Cevresi tamamiyla
dagilmistir. Manifesto ile ilgili kapsaml bir analiz i¢in bkz; Thomas Uebel, “Calculation in
Kind and Marketless Socialism: On Otto Neurath's Utopian Economics”, European Journal
of the History of Economic Thought, 15(3) (2008b), 457-501.
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baktigimizda ¢ogu zaman kamusal fayda icin yaptig1 calismalarin akademik
baglamda iirettiklerinin 6tesine gectigini goruriiz. Bu anlamda Neurath kendisini
siklikla “sosyal miithendis” olarak betimler. Neurath’a gore sosyal muihendislik
sosyal planlama iizerine uzmanlagmaktir. Bu baglamda sosyal miihendisin
gorevi politika c¢oziimleri iliretmek ve sosyal politikalarin araglarini ve
sonugclarini kiyaslayarak degerlendirmektir.36 Ayni baglamda degerlendirilecek
ve yine Neurath'in sik basvurdugu bir diger kavram o6zellikle “teknolojik
teknokrasidir”. Neurath burada teknokrasiyi sosyal miihendisligin metodu
olarak, hiikiimetlerin insanlarin toplumdaki islevlerine karar vermesi
bicimindeki klasik anlamiyla ele almaz. Neurath'in dnerisi toplumu olusturan
insanlarin karar alma streglerinde aktif rol almasi, onlarin sosyal bilimciler
tarafindan 6ngorilen durumlar hakkinda bilgilendirilmesi seklindedir.3” Dilin
mantiksal insas1 ve metafizigin elenmesi felsefi projesi diinyanin ve yasamin
(mantiksal ya da bilimsel) insas1 olarak politik bir karakter tasir. Neurath’in
eklektik projesini anlamak i¢in anlasilmasi gereken kavramlardan biri
fizikalizmdir.3®8 Neurath’a gore fizikalizm bilimler ve insanlar arasi birligin
saglanmas1 i¢in gereklidir.3? Fizikalist dilin gerekliligi Neurath’in bilgiye
erisimde insanlari esitleme kaygisi ile ilgilidir. Bu kaygi cercevesinde fizikalist
dilin bir avantaji olacaktir c¢iinkii fizikalist basit ve temel olandan basladig icin
“asagidan yukariya” yonii ile bir avantaja sahiptir#? Fizikalist dil bilimlerin birligi
icin gerekli olan birlesmis bir dil kurma hedefi icin elzemdir. Fizikalist dil,
Neurath'in kurmak istedigi “evrensel jargon” ile yakindan ilgilidir. Burada amag
Ozneler-arasiligl tesis edebilmektir. Fizikalist dil ile tesis edilmis olan evrensel
jargon Neurathin bilgiye esit erisimli egitim projesi icin 6nem tasir. Dil ile ilgili

36 Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 1. Carnap, Neurath, and the Left
Vienna Circle's Thesis”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, 1. (2009a), 19.

37 Ivan Ferreira Da Cunha, “The Utopia of Unified Science: The Political Struggle of Otto
Neurath and the Vienna Circle”, Principia: An International Journal of Epistemology, 17 (2),
(2013), 321-322.

38 George Reisch, “Planning Science: Otto Neurath and the International Encyclopedia of
Unified Science”, The British Journal for the Philosophy of Science 27, (1994), 157.

39 Otto Neurath “Physicalism: The Philosophy of the Viennese Circle.” Philosophical
Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R. Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel
1931a/1983), 48-52, Otto Neurath “Physicalism”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds.
Cohen, R,, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel.1931b/1983). 52-58. Otto Neurath
“Sociology in the Framework of Physicalism”,Philosophical Papers 1918-1946. (Eds.
Cohen, R, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1931c/1983), 58-91. Otto Neurath
“Radical Physicalism and the 'Real World", Philosophical Papers 1918-1946. (Eds.Cohen,
R, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1934/1983) 100-115. Burada eklektik ile
kast edilen, Neurath’in Manifesto’da dile getirilen amaglara ulasmada birden farkl
disipline ve yonteme bu disiplin ve yontemleri birbirleri ile iliski i¢inde ele alip, zaman
zaman da hepsine birden basvurmasidir.

40 Otto Neurath, “The Orchestration of the Sciences by the Encyclopedia of Logical
Empiricism”, Philosophy and Phenomenological Research, 6 (1946), 496-508.
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boylesi bir esitleyici tavir dili kendi belirsizligi ve olumsallilif1 icerisinde ele
alir#! Neurath birlesmis bilimlerin dilinin kalicihgr ve herkes tarafindan
anlasilabilirliginin fizikalist dil ile tesis edilebilecegini diisliniir ve herkesin
bilimsel egitime erisiminin ancak bilimsel dilin siradan dile c¢evrilmesiyle
miimkiin oldugunu savunur. “Herhangi bir kati bilimsel teorinin ana 6zellikleri
bir at arabasi siriiciisiiniin kendi dilinde anlayabilecegi kadar acik
kilinabilmelidir.”42

Neurath’in Politik Pozisyonu

Neurath’in politik pozisyonunun izleri bir yaniyla babas1 Wilhelm Neurath
ile yaptig1 konusmalara gotiirtilebilir.#3 Wilhelm Neurath’in pazar ekonomisinin
ve kapitalizmin basarisizliklar1 ve negatif sonuglar ile ilgili gorisleri oglu
Neurath’1 bircok bakimdan etkilemistir.#4 Neurath’in politik pozisyonunun izleri
diger bir yandan da onun Ferdinand Tonnies’'in Community and Society isimli
kitabini birden ¢ok defa okuyup analiz edisine kadar gotiiriilebilir.4> Gorece daha
az analiz edilmis olan diger bir etki kaynag ise Neurath’in gencliginde isvec¢’li
yazar, sosyal reformist ve pedagog Ellen Key’e yazdig1 mektuplardir. 46

Neurath’in politik kimligi ile ilgili ilk sistematik c¢alisma Rainer
Hegselmann'nin Neurath’in sosyalizmi ile ‘bilimsel diinya kavrayis1’ arasindaki
iliskiyi ele aldigi 1979 tarihli makalesidir.#” Hegselmann i¢in “mantiksal
amprisizme gore normatif iddialar anlamsiz olduklari i¢in bilimsel diinya

41 Nancy Cartwright, Jordi Cat, “Neurath Against Method”, Origins of Logical Empiricism
(Eds. N. Giere, A. W. Richardson.), Minnesota Studies in the Philosophy of Science, Vol.
XVI. Minneapolis, (London: University of Minnesota, 1996), Otto Neurath “Radical
Physicalism and the 'Real World", Philosophical Papers 1918-1946. (Eds.Cohen, R,, Sonne,
Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1934/1983), 114. Carnap ve Schlick biitiin felsefi ve
bilimsel énermelerin fizigin dilinde yazilabilecegi iddiasindadir. Ote yandan Neurath bu
iddiay1 monistik ve indirgeyici bulur.

42 Otto Neurath, “Protocol Statements”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R,
Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1932/1983), 91-100.

43 Otto Neurath'in babasi Wlliam Neurath’'in gorisleri ile iliskisinde ele alan bir
degerlendirme i¢in bkz; Thomas Uebel, “Otto Neurath’s Idealistic Inheritance: The Social
and Economic Thought of Wilhelm Neurath”, Synthese, 103 (1995), 87-121. Aymi
baglamda ayrica bkz; Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto
Neurath: Philosophy Between Science and Politics. (Cambridge: Cambridge University
Press, 1996), 10.

44 Giinther Sandner, “Political Polyphony Otto Neurath and Politics Reconsidered”,
European Philosophy of Science - Philosophy of Science in Europe and the Viennese
Heritage Vienna Circle Institute Yearbook, Vol 17. (Ed. Galavotti, M.C., Nemeth, E., Stadler,
F.) ( Springer, Cham.), 3.

45Agy., 3.

46 Agy., 3.

47 Agy., 2.
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kavrayisi ile politik hareketler arasindaki “i¢sel baglanti”ya stiphe ile yaklasmak
gerekir’48 Hegselmann’a gore mantiksal amprisizm metafizik temeller
icermedigi siirece ideolojilere ve politik sistemlere esit mesafededir.

Gideon Freudenthal, Neurath'in politik pozisyonu ile ilgili farkli bir yorum
sunmustur.# Freudenthal’in yorumuna gore sosyo-politik teknokratik uzmanlar
tarafindan politik amaclara uygun olarak dagitim kanallariin belirlendigi bir
devlet kurguladigi icin Neurath’in gorisleri Marksizm olarak degil, “otoriteryan
liberal” olarak degerlendirilmelidir. Freudenthal’a gore, Marksizmin temel
ozellikleri olan insan pratigi ile sosyo-Kkiiltiirel degisim ya da ekonomide emek-
deger teorisi gibi temalar Neurath'in yazilarinda ya yoktur ya da
reddedilmektedir.

Joshua Stuchlik bir anlamda Freudenthal'in Neurath’in politik pozisyonu
ile ilgili ¢izdigi resme yakin iddialarda bulunur. Stuchlik’e gére biitiinciil olarak
ele alindiginda Neurath’in bilim felsefesinden, ekonomiden, sosyal bilimlerden,
empirik sosyolojiden, gorsel egitimden ve diger bircok alandan olusan etik-
politik programi ¢aligmalari insanin mutlulugunu arttirmaktan baska bir amag
tasimaz. 50

Viyana Cevresinin ve bu ¢evrenin en politik ismi olan Neurath’in politik
gorisleri ve bu goriislerin yuriittiigli calismalar ile ilgisi olduk¢a kapsaml,
ayrintili bir calismay1 gerektirmektedir.>! Cevre liyeleri homojen bir bicimde
degerlendirilemez, istelik polemikler ve fikir uyusmazliklar1 onlarin temel
ozelliklerindendir.>2 Yine de konuya iliskin genel bir ¢cergeve cizmek olanaklidir.
Neurath'in ¢ok yonlii (anti) felsefesi pragmatizm, uzlasimcilik, holizm, anti-

48 Hegselmann’i alintalayan Giinther Sandner, a.gyy., 3.

49 Gideon Freudenthal, “Otto Neurath: From Authoritarian Liberalism to Empiricism,”
Knowledge and Politics: Case Studies in the Relationship Between Epistemology and Political
Philosophy (Ed. Marcelo Dascal and Ora Gruengard), (Boulder: Westview Press, 1989),
207-240.

50 Joshua Stuchlik, “Felicotology: Neurath’s Naturalization of Ethics”, in: HOPOS: The
Journal of the International Society for the History of Philosophy of Science, 1 (2010), 183-
208.

51 Neurath’'in politik goriisleri ile ¢alismalarinin ne derece i¢ ice gectigi baska bir
calismanin konusudur. Ornegin Oliver Schlaudt Viyana cevresinin calismalari ile politik
pozisyonlar1 arasindaki iliskiyi “politik epistemoloji” olarak adlandirdigi baglam
icerisinde degerlendirir Oliver Schlaudt “A Political Meaning of “Scientific Philosophy?”
The Case of Edgar Zilsel”, Philosophia Scientize, 22-3 (2018), 262. Thomas Uebel ise bu
iliskiyi “politik bilim felsefesi” olarak adlandirir. Bkz; “Political Philosophy of Science in
Logical Empiricism: The left Vienna Circle”, Studies in History and Philosophy of Science,
36 (2005): 754-773.

52 Ivan Ferreira Da Cunha, “The Utopia of Unified Science: The Political Struggle of Otto
Neurath and the Vienna Circle”, Principia: An International Journal of Epistemology, 17 (2),
(2013), 325.
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temeldencilik, cogulculuk, baglamcilik ve anti-indirgemecilik gibi 6zellikler ile
nitelenebilir.53 Ana hatlar1 bu sekilde nitelenen Neurath’in felsefesi, temeldenci,
monist ve indirgemeci olarak tasvir edilen Viyana Cevresi profilinden farklidir.
Neurath’a gore felsefi problemler ve yasamin problemleri karsilikli olarak
etkilesim halindedir. Bilim insanlari, bilim toplulugu sosyal ve politik alanin
icinde, bu alanin sinirlarini ¢izdigi cercevede is goriir. Bu nedenle Neurath’a gére
bilim insan1 politik statiisiinii kabul etmeli ve kendisini “yasam pratigine”54
adamalidir.>> Neurath'in analizleri politik goriislerinin etkinlestirilmesi olarak
anlagilabilir. Ornegin Neurath’a gore Marksist deger teorisi sosyal aktdrler
arasindaki iiretim iliskilerinin kesin bir hesabini vererek gelecekte
gerceklesebilecek sosyal gelismeleri 06ngérmeyi amaglayan ‘empirik
sosyolojinin’ bir drnegidir.5¢ Neurath’in fiziksel protokol dilin politik degerine
verdigi onem ve Manifesto'nun yazimindaki éncii rolii de Neurath’'in bilim
felsefesinin politik boyutlarina kanit olarak sunulur.5? Hem protokol climleler ile
ilgili tartismalarinda hem de Manifesto’da Neurath acik bir sekilde mantiksal
amprisizmi ¢alisan siniflarin 6zgiirlesmesi ile iliskilendirir.>8 Nikola Nottelmann
durumu daha agik kilmaktadir: “Neurath’in protokol climle yapisi
kurumsallagmis bilimde gozlem veya deneyim ile ilgili iddialarin analizi oldugu

53 Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 1. Carnap, Neurath, and the Left
Vienna Circle's Thesis”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, 1. (2009a), 19.

54 Praxis des Lebens.

55 Andrea Alberto Dutto, “The Pyramid and the Mosaic: Otto Neurath’s Encyclopedism as
a Critical Model”, FOOTPRINT Delft Architecture Theory Journal Vol.11 Number 1 (2017),
53. Neurath hari¢ Viyana Cevresi liyelerinin hicbirinin bir politik parti tyesi degildir
(1918-1919 Alman Sosyal Demokrat Partisi). 1918'de Bavarya'da sosyalist bir hiikiimetin
basa gelmesinden bir sene sonra Neurath “sosyalizmi ekonomik bir sistem olarak
gerceklestirmek” lizere Miinih’e gitmistir. Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck &
Thomas Uebel, Otto Neurath: Philosophy Between Science and Politics. (Cambridge:
Cambridge University Press, 1996), 83.

56 Andrea Alberto Dutto, “The Pyramid and the Mosaic: Otto Neurath’s Encyclopedism as
a Critical Model”, FOOTPRINT Delft Architecture Theory Journal Vol.11 Number 1 (2017),
54.

57 Sarah S. Richardson, “The Left Vienna Circle, Part 1. Carnap, Neurath, and the Left
Vienna Circle's Thesis”, Studies in History of Philosophy of Science, Vol. 40, 1 (2009a), 21.
Neurath protokol climlelerin bir ag icinde kavranmasi gerektigini iddia eder, bkz: Otto
Neurath, “Protocol Statements”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R., Sonne,
Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1932/1983),94-95. Viyana Cevresi'nin kendi
zamaninin giincel politik durumu ile ilgisinin kesisimlerinin farkedildigi en 6nemli
dokiiman Manifesto’dur. (Richardson, 2009, s.21). Protokol climleler ile ilgili kapsamli bir
calisma i¢in bkz; Thomas Uebel, Empiricism at the Crossroads. The Vienna Circle’s Protocol
Sentence Debate Revisited. (Chicago: Open Court, 2007).

58 A.gy., 21. Protokol ciimleler ile ilgili olarak bkz; Thomas Uebel, “Introduction: Otto
Neurath, the Vienna Circle and the Protocol Sentences Debate.” Overcoming Logical
Positivism From Within. (Ed. Thomas Uebel). (Amsterdam: Rodopi. 1992), 1-28, Thomas
Uebel, “Neurath's Protocol Statements: A Naturalistic Theory of Data and Pragmatic
Theory of Theory Acceptance”, Philosophy of Science, 60(4) (1993): 587-607.
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kadar gilinliikk hayat ile ilgili iddialarin da analizi i¢in de yaratilmistir.”s®
Dolayisiyla eger protokol ciimleler bilimler i¢in olasi bir ortak zemin olarak
goriulecekse, bu zemin kaginilmaz olarak politik olacaktir ¢linkii bu noktada
kurallar tzerine miizakere gerekli olacaktir.6® Protokol ciimleler iizerine
yuritilen tartisma SVC'nin bigcimlenmesi baglaminda 6nemlidir.6? Carnap’in
otobiyografisinde sunlar yazmaktadir:

Bir sonraki adim fiziksel diinyadaki tikel olgularin bilgisinin dogasini
kavramsallastirma ile ilgilidir. Neurath bilginin saglam bir zemini
oldugu iddiasini her zaman reddetmisti. [...] Sonug olarak bazilarimiz,
6zellikle Neurath, Hahn ve ben dogrulamadan daha liberal bir 6l¢iit
aramaya basladik. Bu grup Wittgenstein ile iletisim halinde kalan ve
onun goriislerine ve formiilasyonlarina egilimli Schlick ve Waismann

59 Nikola Nottelmann, “Otto Neurath on the Structure of Protocol Sentences; A New
Approach to an Interpretative Puzzle”, Journal for General Philosophy of Science /
Zeitschrift fiir allgemeine Wissenschaftstheorie, Vol. 37, No. 1, (2006), 173.
60 Kurallar lizerine miizakare uzlasim gerektirecektir ve uzlasim politik bir kavramdur.
Bot metaforu bu baglamda bilimin saglam bir zemine sahip olmamanin ve uzlasiya olan
ihtiyacin bilinciyle ilerleyecegi iddiasi ile ilgilidir. Bot metaforu su sekildedir:
Bilimin baslangi¢ noktasi olarak, tamamen giivenli ve temiz protokol
onermeler tesis edecek bir yol mevcut degildir. Tabula rasa yoktur. Bizler
dokta sokiip en iyi pargalardan yeniden kurma sansi hi¢ olmadan,
gemilerini ac¢ik denizde yeniden insa etmesi gereken denizcilere
benziyoruz. Yalnizca metafizik hi¢bir iz birakmadan yok olur. Kesin
olmayan 's6zsel kiimeler' [Ballungen] bir sekilde her zaman bu geminin
pargasi olacaklar. Eger belgisizlik bir yerde azaltilirsa, o pekala bir baska
yerde, daha yiiksek bir derecede tekrar ortaya ¢ikabilir. Otto Neurath,
“Protocol Statements”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R,,
Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1932/1983), 92.

Cat & Cartwright'a gore, Neurath 1921, 1931a ve 1932b olmak iizere bot metaforuna
birden fazla defa basvurur. Bkz; Nancy Cartwright, Jordi. Cat, “Neurath Against Method.”
Origins of Logical Empiricism. (Eds. R. N. Giere, A. W. Richardson). Minnesota Studies in
the Philosophy of Science, Vol. XVI. (Minneapolis, London: University of Minnesota.
1996), 83.

61 Oliver Schlaudt “A Political Meaning of “Scientific Philosophy?” The Case of Edgar
Zilsel”, Philosophia Scientize, 22-3 (2018), 269. Thomas Uebel, “Carnap, the Left Vienna
Circle, and Neopositivist Antimetaphysics”, Carnap Brought Home: The View from Jena.
(Eds. Steve. Awodey & Carsten Klein). (Chicago: Open Court, 2004), 247-277. Cat’e gore
Viyana Cevresi en iyi bicimde bir doktrin ismiyle degil bir tartisma baglig1 ile anilmalidir.
Bu tartisma baglig1 bilim pratiginin rasyonel olarak nasil yeniden diizenlenebilecegi ile
ilgilidir. Bu tartismanin bir kismini olusturan protokol climleler tartismasi 1931
baslamistir ve tartismada yer alan en 6nemli isimler Rudolf Carnap, Moritz Schlick ve Otto
Neurath olmustur. Tartismanin 6zl kanitlar ile ilgili bilimsel énermelerin icerigi ve
mantiksal yapis1 hakkindadir. Bkz; Jordi Cat, “The Popper-Neurath Debate and Neurath’s
Attack on Scientific Method”, Studies in the History and Philosophy of Science, 26(2)
(1995): 219-250.
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tarafindan temsil edilen muhafazakar sag Kanata zit bicimde bazen
sol Viyana cevresi olarak anild1.62

Alintida Carnap protokol ciimleler ile politik béliinme arasindaki
paralellikleri dile getirmektedir. Protokol ciimleler ile ilgili kurallar ile ilgili
Olciitler tarihsel ve ideolojik etmenlerden bagimsiz olamayacagl i¢in ve bu
kurallar zaman igerisinde degismeye agik olduklar: i¢cin protokol ciimlelerin
mantiksal yapisi politik alan ile yakindan iliskilidir.63 Cartwright v.d’e gore de
“Neurath i¢in ‘Mantiksal Amprisizm’in ve “Marksizm”in ¢ok olasi olmayan
kombinasyonu bilimsel pratigin elestirel teorisi olarak dile getirilir.6 Elisabeth
Nemeth’e gore de Neurath’in sonraki Marksist metafizik karsitlig1 “[Onun] daha
oncesindeki pseudo-rasyonalizmi reddinden daha politiktir”.65 Oliver Schlaudt
da pragmatizmin ve Neo-Kantciliin mantiksal amprisizm tzerindeki etkisinin
genel olarak kabul edilmesine ragmen Marksizmin etkisinin halen yeterince
hesaba katilmadigini belirtir.6¢

Tim bu olgular birlikte degerlendirildiginde her ne kadar Marksizm
Neurath'in entelektiiel hayati boyunca farkli zamanlarda farkli derecelerde
agirlik kazanmis ve onu etkilemis olsa da Neurath’in (anti) felsefesinin sol bir
politik kimlik barindirdig1 agiktir. Neurath'in felsefesi bazen ‘anti-felsefe’ olarak
nitelenir.6? Bu bir yoniiyle dogru bir yaniyla yanls olarak degerlendirilebilecek

62 Rudolph Carnap, “Intellectual Autobiography”, The Philosophy of Rudolf Carnap, P.
(Ed.A. Schilpp, La Salle). (Illinois; Open Court, 1963), 1-84.

63 Andrea Alberto Dutto, “The Pyramid and the Mosaic: Otto Neurath’s Encyclopedism as
a Critical Model”, FOOTPRINT Delft Architecture Theory Journal Vol.11 Number 1 (2017),
55.

64 Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto Neurath: Philosophy
Between Science and Politics. (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 290.

65 Elisabeth Nemeth, ““Otto Neurath’s Utopias—the Will to Hope”, Rediscovering the
Forgotten Vienna Circle: Austrian studies on Otto Neurath and the Vienna Circle, (Ed.T.
Uebel). (Boston: Kluwer, 1991), 290.

66 Oliver Schlaudt, “A Political Meaning of “Scientific Philosophy?” The Case of Edgar
Zilsel”, Philosophia Scientize, 22-3 (2018), 269. Thomas Uebel, “Carnap, the Left Vienna
Circle, and Neopositivist Antimetaphysics”, Carnap Brought Home: The View from Jena.
(Eds. Steve. Awodey & Carsten Klein). (Chicago: Open Court, 2004), 262.

67 Joseph Agassi, “To Salvage Neurath”, Philosophy of the Social Sciences, 28(1) (1998):
83-101. Neurath felsefeyi epistemik kesinlik idealine ve bilimsel olmayan kendi
kavramlarini arastirdigl i¢in alaya alir, bkz; George Reisch, “Pluralism, Logical Empiricism,
and the Problem of Pseudoscience”, Philosophy of Science Vol. 65, No. 2, (1998), 344. Hatta
felsefe s6zcligliniin onun metafiziksel varsayimlardan ka¢inilmaz sekilde azade olamayan
sozciikleri derledigi Index verborum prohibitorum listesine alinmasini Onerir. Bkz;
(Reisch 1997b). Neuraht'in felsefe karsitlig1 icin ayrica bkz; Nancy Cartwright & Jordi Cat
& Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto Neurath: Philosophy Between Science and Politics.
(Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 5, 6.
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bir nitelemedir. Cartwright vd.nin vurguladig1 lizere, onun felsefi sorunlar
hakkindaki goriislerini degerli kilan onun felsefesinin hayat ile yakindan iliskili,
yalnizca kavramlarin analizi ile ilerleyen akademik felsefe olmamasidir. 68
Neurath’in felsefe, politika ve bilim ile ilgili goériislerini ayirmak ve analiz etmek
bu ti¢ alanin dogal bicimde i¢ ice gectigi sistemini anlamay1 gii¢lestirir: “Bizim
karsilastigimiz fenomenler tek boyutlu énermeler zinciriyle aciklanamayacak
denli birbiri ile iliski icindedir”.6® Sonuc¢ olarak Neurath i¢in mantik¢1 pozitivizm
hem felsefi hem de politik bir tutum olarak nitelenebilir.

Neurath’in Tavr:: Politik Pozisyon ve (Anti) Felsefe

Neurath’a gore metafizik ve teolojik temelli diisiinceler muhafazakar
degerlere, sosyal hiyerarsiye ve ayrimciligi tetikleyen davranis kodlarina
(6rnegin cinsiyet, irk temelli ayrimlar) dayanan bir diinya goriisiiniin ve bundan
kaynaklanan bir kiiltiiriin temelini olustururlar. Azinliklarin ve dezavantajli tim
gruplarin ugradigl ayrimcilik ve onlara dair sahip olunan 6ényargilar, fobiler
metafizigin maskesinin indirilmesi ile ortadan kaldirilabilir.’? Neurath'in da
siklikla vurguladigl lizere metafizik ile irrasyonellik ve mistisizm arasinda bir
bag bulunmaktadir. 7* Ote yandan felsefi bir gereklilik olan kavramsal aciklik ve
bunun yontemi olan mantiksal analiz, Viyana Cevresi'nin politik programlarinin
ana hatlarini olusturmaktadir. Viyana Cevresi'nin bu projesine gore sosyo-
politik alanda da felsefedekine benzer bigimde mantiksal bir analiz yapilarak,
buradaki anlamsiz (metafizik) kavramlarin elenmesiyle daha 6zgirliikeii, daha
ilerici bir toplum kurulmasi miimkiindiir. Bu sayede ekonomi, hukuk, egitim gibi
alanlar dahil tim kamusal alandaki diizenlemelerin yapilmasi mantiksal
arglimanlarla desteklenerek, rasyonel tartismalarla karara baglanabilir ve daha
demokratik bir sistem kurulabilir. Dolayisiyla, Viyana Cevresi i¢cin bilim yalnizca

68 Agy. 4.

69 Neurathtan aktaran Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto
Neurath: Philosophy Between Science and Politics. (Cambridge: Cambridge University
Press, 1996), 2.

70 Reisch, Neurath'in elestirdigi “ontolojik”, “sagma”, “psudorasyonalizm”, “mutlak¢ilik”
olarak dort tiir metafizik belirler. Bkz; George Reisch, “Economist, Epistemologist ... and
Censor? On Otto Neurath's Index Verborum Prohibitorum”, Perspectives on Science Vol. 5,
No. 3 (1997): 456,457.

71 Eckehart Kohler, “Metaphysics in the Vienna Circle.” Rediscovering the Forgotten
Vienna Circle - Austrian Studies on Otto Neurath and the Vienna Circle Boston Studies in
the Philosophy of Science, Vol. 133 (Ed. T. Uebel). (Dordrecht, Boston, London: Kluwer
Academic, 1991), 138.
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diinyanin nasil kavranilacagini degil, bununla birlikte farkli 6lgeklerde yasamin
nasil orgiitlenecegi ve diizenlenecegi konusunda da yegane yol gostericidir.”2

Neurath dilin yapisina 6zel bir 6nem verir ve 6zellikle giinliik dil olarak
‘sozsel kiimeler’ (Alm. “ballungen”) kavramina odaklanir.”3 Ballungen, “Alman
metafizik yazini1 ve sonrasindaki sosyal tartismalar dahilinde ele alinmis olan
dilin ve diinyanin ickin karmasikliginin sahip oldugu, ortadan kaldirilamayan
sosyal, giindelik, belirsiz ve teorik olmayan unsurlarin dilbilimsel manifestosu”
tanimlanir 74. Neurath icin Ballungen toplumsal nesnelligin kurulmasi ve “basit
olandan baslayarak olusturulan saydam bir insa” icin felsefi, dilsel, mantiksal bir
programdir.’s Neurath, birlesmis bilimlerin dilinin kaliciig1 ve herkes tarafindan
anlasilabilirliginin bu yolla (Ballungen ile) saglanabilecegini diisiiniir.”¢ Neurath
tlim kesimlere bilimsel egitim vermenin ancak bilimsel dilin siradan dile
cevrilmesiyle miimkiin oldugunu savunur. Bu anlamda Neurath i¢in Ballungen
protokol 6nermelere temel olusturur ve 6zneler-arasiligi tesis etmek i¢in son
derece 6nemldir. Neurath’'in kurmak istedigi “evrensel jargon”77 fizikalist dil
Ballungen sayesinde gozlemciler, kiiltlirler ve ¢aglar boyunca aktarilabilir ve
anlasilabilir-

Neurath'in Ballungen igin o©nerdigi model ise “Ansiklopedi”dir.”8
Neurath'a gore “bilimi bir biitiin halinde ele alacak olan dogru model bir 'sistem’

72 Bu noktada Viyana Cevresi'nin bilim tapinicilifi tutumunu benimsemediginin alti
cizilmelidir. Bkz; Donata Romizi, “The Vienna Circle's SWC: Philosophy of Science on the
Political Arena”, Hopos: The Journal of the International Society for the History of
Philosophy of Science, 2 (2), (2012), 214.

73 Nancy Cartwright, Jordi. Cat, “Neurath Against Method.” Origins of Logical Empiricism.
(Eds. R. N. Giere, A. W. Richardson). Minnesota Studies in the Philosophy of Science, Vol.
XVI. (Minneapolis, London: University of Minnesota. 1996), 82-90.

74Jordi Cat, "Otto Neurath", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2021 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/fall2021 /entries/neurath/>. Erisim Tarihi:
14.06.2022

75 Angela Potochnik & Audrey Yap, “Revisiting Galison’s ‘Aufbau/Bauhaus’ in light of
Neurath'’s Philosophical Projects”, Studies in History and Philosophy of Science 37, (2006),
481.

76 Neurath’in birlesmis bilimler projesi ile ilgili bkz; George Reisch, “Planning Science:
Otto Neurath and the International Encyclopedia of Unified Science”, The British Journal
for the Philosophy of Science 27, (1994): 153-75.

77 Otto Neurath, “Universal Jargon and Its Terminology”, Philosophical Papers 1918-1946,
(Eds. R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, 1941/1983), 213-230.

78 Bilim felsefesinde 20. ylizyilin en 6énemli kitaplarindan birisi olarak kabul edilen
Thomas Kuhn'un Bilimsel Devrimlerin Yapis1 Neurath'in Ansiklopedi projesinin 2. Cildi ve
2. Sayisi olarak yazilmistir. Bkz; George Reisch, “Planning Science: Otto Neurath and the
International Encyclopedia of Unified Science”, The British Journal for the Philosophy of
Science 27, (1994): 159. 75.
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degil, fakat 'ansiklopedi'dir”.7® “Ansiklopedi”, bilimler arasindaki iliskiyi kuran
ve teklige mahkim olma durumundan siyrilmay1 saglayan bir modeldir: “

“'ansiklopedi'... bilginin baslangi¢ kiimesinden baska bir sey olarak goriilmez, [o]
hala tamamlanmamis bir sey degil, fakat simdilik diizenledigimiz bilimsel islerin
biitiintdiir.”8° Dolayisiyla Neurath '‘tamamlanmis bir ansiklopedi' olamayacagini
iddia eder, ¢linkii onun i¢in 'ansiklopedi' dogmatik bilgiler iceren bir yapit
degildir. Bu nedenle 'tek ve seckin' bir ansiklopediden bahsedilemez. Oyle ki,
Neurath kendi projesi olan “Birlestirilmis Bilimlerin = Uluslararasi
Ansiklopedisi”'nin (“International Encyclopedia of Unified Science”) de zaman
icinde yanlislanacagini, yanlislanmasi gerektigini savunur. Neurath'a gore bilgi

«r

sabit ve mutlak bir sey degildir dolayisiyla “'ansiklopedi' bilimsel is birliginin
gelismesinin, bilimlerin birliginin, yeni ansiklopedistler arasindaki kardesligin
bir sembolii”diir8! Uluslararasi Bilimlerin Birligi Kongresi'nde ansiklopedilerin
Almanca, Ingilizce ve Fransizca olarak ii¢ dilde basilmasina karar verilir ve
bunun i¢in ¢ dilli bir s6zliik olusturulur8? Fakat burada yine Neurath'in esitlik¢i
kaygilar1 goze carpar. Ona gore yalnizca bilimsel dili kullanarak bilgi vermek,
herkese esit bilgi verme konusunda yetersizdir. Neurath’a gore ozellikle de
okuma yazma bilmeyen yetiskinler diisiiniildiigiinde, bilgide birlik saglanmasi
icin bicimsel, “biyolojinin, sosyolojinin ve diger baska bilim dallarinin standart
hale getirilmis ogelerini” iceren grafik anlatimi gereklidir.83 Grafik dili
araciligiyla bircok farkli bilim dalinin 6zelliklerini, ortak dilin kullanilmasi
sayesinde her kesimden insana anlatmak miimkiin olacak ve bdylece amag¢lanan
“bilgi birligi” saglanmis olacaktir. Bu bilgi birligi toplumsal birlige katki

79 Otto Neurath, “An International Encyclopedia of Unified Science”, Philosophical Papers
1918-1946, (Ed. R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, (1936a/1983), 139.

80 Otto Neurath, “Encyclopedia as 'Model’”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen,
R, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1936b/1983), 146.

81 Otto Neurath, “Encyclopedia as 'Model’, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen,
R, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1936b/1983), 158. George A. Reisch,
“Ansiklopedi” ve “Birlesmis Bilimler” projelerinin birlikte ele alir bkz; George Reisch,
“Planning Science: Otto Neurath and the International Encyclopedia of Unified Science.”
The British Journal for the Philosophy of Science 27, (1994): 157,161.

82 George Reisch, “Planning Science: Otto Neurath and the International Encyclopedia of
Unified Science”, The British Journal for the Philosophy of Science 27, (1994): 162. Bu
ansiklopediler her bir baslik i¢in y1l icinde {i¢ ila 6 aras1 monograflar halinde yayinlanacak
ve kendi icinde bir biitiin olusturan her monograf ondan faydalanacak insanlara en son
bilimsel basarilar1 sunacaktir. Bkz; Neurath, Otto. “Unified Science and Its Encyclopedia.”
Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R., Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht:
Reidel. 1937/1983),172-183.

83 Otto Neurath, “An International Encyclopedia of Unified Science”, Philosophical Papers
1918-1946. (Ed. R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, (1936a/1983), 142.
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verecektir. ISOTYPE (International System of Typocraphic Picture Education) her
yerde kullanilabilecek semboller gramerinin resimsel dile ¢evrilmis halidir.84

Toplumsallasma Neurath’in programini anlamada bir diger onemli
bashiktir.85 Toplumsallasma kavrami “bireysel ekonominin nasil kolektif
ekonomiye donitstiiriilecegi” sorusuyla ilgilenen farkli egilimlere sahip
teorisyenler tarafindan farkli sekillerde aciklanmistir.86 Ote yandan Neurath’a
gore toplumsallasma mikrodan makroya “yasami yeniden-bigcimlendirme”
anlamina gelir. Kapitalist ekonominin aksine Neurath'in ekonomi modeli diger
ekonomi teorileri gibi “ulusal {tretimin biiytimesi, ulusun refah1 gibi
‘nesnellestirilmis kategoriler’i referans almaz. Neurath’in ekonomi anlayisinda
insan mutlulugunun maksimize edilmesini hedeflediginden gelistirdigi teori de
metay1 degil, “vasam standarti”n1 temel alan bir sosyolojik teoridir.87

Neurath'in ekonomi modeli onun genel kamucu, esitlik¢i kaygilar ile
yakindan ilgilidir.88 Neurath’in ekonomi modeli para ve piyasa icermez, emege

84 Otto Neurath, “An International Encyclopedia of Unified Science”, Philosophical Papers
1918-1946. (Ed. R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, (1936a/1983), 142. Ayrica
bkz; Basak Aray, Otto Neurath’'in Egitimciliginde Viyana Cevresi Diislincesinin Etkileri”,
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, 6 (2), (2017): 41-52, Sybilla Nikolow, “Words Divide,
Pictures Unite. Otto Neurath’s Pictorial Statistics in Historical Context.” Image and
Imaging in Philosophy, Science and the Arts. (Eds. Richard Heinrich, Elisabeth Nemeth,
Wolfram Pichler and David. Wagner). (Verlag, Frankfurt, Lancaster, Paris, New
Brunswick: Ontos, 2011), 85-98.

85 Neurath’in ekonomik toplumsallagsma anlayisinin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz;
Thomas Uebel, “Intersubjective Accountability: Politics and Philosophy in the Left Vienna
Circle”, Perspectives on Science, 28 (1) (2020), 38,40. Ayrica bkz; Jordi Cat & Nancy
Cartwright, & Hasok Chang, “Otto Neurath: Politics and the Unity of Science.” The Disunity
of Science. (Eds. Peter Galison & David Stump. Stanford: Stanford University Press, 1996).
86 Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto Neurath: Philosophy
Between Science and Politics. (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 23.

87 Neurath’tan aktaran Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto
Neurath: Philosophy Between Science and Politics. (Cambridge: Cambridge University
Press, 1996), 30.

88 Son yillarda Neurath’in ekonomiye dair goriislerine dair artan bir ilgiden
bahsedilebilir. Neurath’in ekonomist Ludwig von Mises ve F.A. Hayek ile sosyalist
hesaplama ydntemi iizerine tartismalardaki rolii ile ilgili bkz; Elisabeth Nemeth & Stefan
W. Schmitz, & Thomas Uebel, Otto Neurath’s Economics in Context, (Springer, 2008), Otto
Neurath, “Otto Neurath’s Idealistic Inheritance: The Social and Economic Thought of
Wilhelm Neurath”, Synthese, 103 (1995), 87-121, Thomas Uebel, “Calculation in Kind and
Marketless Socialism: On Otto Neurath's Utopian Economics”, European Journal of the
History of Economic Thought, 15(3) (2008b), 457-501.

Neurath’in parasiz ekonomi, insanin mutlulugu, ideal yasam kosullar1 ve benzer konular
ile ilgili goriisleri hem mantiksal amprisizm baglaminda hem de bu baglamin disinda
ozellikle de ekonomide énemli bir yer tutar, bkz; Cat, Jordi Cat& Adam. T. Tuboly Adam T.
Neurath Reconsidered New sources and Perspectives, (Springer Verlag, 2019), 8.
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odaklanir8® Neurath'a gore kapitalist ekonomide emek, ilicretli emege
indirgendiginden ekonomik problemlerden en ¢abuk etkilenen is¢i sinifidir.
Serbest piyasa ekonomisinde paranin is¢i ve emegi arasinda bag kurmaktan
baska bir islevi yoktur. Sosyalist ekonomide “zararlarin ya da kéarlarin
hesaplanmadig1 ve para dongiisiinii temel olarak almayan, paranin yerini emegin
aldig1” bir ekonomidir.?? Bu sekilde kurulmus bir toplumda yasama standartlari,
toplumun ihtiyaglar1 tek belirleyicidir. Neurath'in ekonomi modeli, yalnizca
bilinen anlamda is¢i sinifin1 kapsamaz. Model projesine ev kadinlarinin emegini
de degerlendirir:

Ev kadinlarn c¢ocuk yetistirir ve dolayisiyla da toplum tarafindan
onemli kabul edilen bir is yaparlar; bu nedenle sosyalist ilkelere
uygun olarak onlara da tam-zamanli ¢alisan bir is¢i kadar iicret
o6denmeli ve [onlar da] komitelerde temsil edilmelidirler.?!

Kadin emeginin bir problem olarak halen hak ettigi ilgiyi gérmedigi
gliinimiizden ¢ok daha 6nce Neurath’in kadin emeginin degeri ve toplam
ekonomi icindeki yeri ile ilgili tespitleri son derece g¢arpicidir.”?2 Kapsami son

89 Thomas Uebel, “Calculation in Kind and Marketless Socialism: On Otto Neurath's
Utopian Economics”, European Journal of the History of Economic Thought, 15(3)
(2008b): 457-501. Neurath’'in ekonomi-politik alanindaki goriislerinin genel bir
degerlendirmesi icin bkz; Jordi Cat, "Otto Neurath", The Stanford Encyclopedia of
Philosophy (Fall 2021 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/fall2021/entries/neurath/>. Erisim Tarihi:
14.06.2022. Neurath'in ekonomi ile ilgili yazilar i¢in bkz; Thomas Uebel & Robert C.
Sonne, Otto Neurath. Economic Writings: Selections 1904-1945. (Dordrect, Springer, 2006),
Turk, Michael Turk, Otto Neurath and the History of Economics, London and New
York: Routledge, 2018. Neurath’in ekonomi-politik alanindaki goriislerinin genel bir
degerlendirmesi icin bkz; Jordi Cat, "Otto Neurath", The Stanford Encyclopedia of
Philosophy (Fall 2021 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/fall2021 /entries/neurath/>. Erisim Tarihi:
14.06.2022. Neurath’in ekonomi ile ilgili yazilan icin bkz; Thomas Uebel & Robert C.
Sonne, Otto Neurath. Economic Writings: Selections 1904-1945, (Dordrect, Springer,
2006), Michael Turk, Otto Neurath and the History of Economics. (London and New
York: Routledge, 2018).

90 Nancy Cartwright & Jordi Cat & Lola Fleck & Thomas Uebel, Otto Neurath: Philosophy
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derece genis bu ekonomi modelinin asli unsuru iiretimin birlestirilmesidir.
Neurath'a gore giiclii bir ekonomi, birgok farkl tiretim dalinin birlesmesiyle
mimkiindiir, ¢linkii farkli alanlar birbirleri ile etkilesim i¢indedirler.

Neurath'in tutkuyla pesinden gittigi bir diger projesi olan “Bilimlerin
Birligi” projesinin arka planinda bir yandan Birinci Diinya Savasi'ndan sonra
Avrupa’da yiikselen milliyetcilik ve fagsizm dalgasi diger yandan da felsefi arka
planda metafizik sistemler ile bir hesaplasma vardir.?® Neurath’a gore “Bilimsel
teoriler sosyolojik olaylardir ve esas olarak sosyal ve ekonomik diizene
baglidir.”* Bu baglamda Neurath i¢in bilimlerin birligi diisiincesi onun yasadigi
donemin tarihsel ve toplumsal kosullarindan, politik ve felsefi sorunlarindan
azade degildir. Neurath'a gore “hakikat” de hem felsefi hem de toplumsal ve
politik alanda risk tasiyan kavramlardan birisidir. “Hakikat”, “Mutlak”, “ideal”
gibi kavramlar totalitarizme felsefi arka plan saglarlar. 'Alman felsefesi'
'Hakikat'in felsefesi olma 6zelligi ile Nazi fasizmini ¢cagirmistir. Neurath'a gore
biitiinsele ve biitiinsellize dayanan ve bunlara vurgu yapan “modasi ge¢mis”
felsefeler (metafizikler) totaliter sistemlerin felsefi olarak zemin olustururlar.s

Schickore, & F. Steinle). (Dortrecht: Springer, 2006), 3-22, Don Howard, “Two left turns
make a right: On the curious political career of North American Philosophy of Science at
Midcentury.” Logical Empiricism in North America. (Eds. Gary. L. Hardcastle, & Alan. W.
Richardson). (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2003), 25-93, Audrey Yap,
“Feminism and Carnap’s Principle of Tolerance”, Hypatia 25 (2) (2010): 437-454,
Matthew ]. Cull, “Engineering is not a luxury: Black feminists and logical positivists on
conceptual engineering”, Inquiry, 64:1-2,227-248.

93 Otto, Neurath, Sociology in the Framework of Physicalism. Philosophical Papers 1918-
1946, (Ed.R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, 1931c/1983), 58-91. Popper’a gore
birlesmis bilimler bilim ile metafizigi anlam teorisi baglaminda ayirmaya ¢alisan yanlis
anlasilmis bir girisimidir. Karl Popper, Conjectures and Refutations: The Growth of
Scientific Knowledge. London, 1969, 268, 270. Popper ile SVC iliskisini ele alan bir
degerlendirme i¢in bkz; Malachi Hacohen, H. “Karl Popper, the Vienna Circle, and Red
Vienna”, Journal of the History of Ideas, Vol. 59, No. 4, (1998): 711-734.

94 Otto, Neurath, Sociology in the Framework of Physicalism. Philosophical Papers 1918-
1946, (Ed.R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, 1931c/1983), 88.

95 “Demode felsefe” Viyana Cevresi'nin metafizigi formiile etme bi¢imidir. Bu baglamda
Fichte, Schelling, Hegel, Bergson, Heidegger'in felsefeleri sz konusu kiimeye dahil edip
Kant'in bilingli bir sekilde bu kiimenin disinda tutuldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bkz; Rudolp
Carnap, “The Elimination of Metaphysics through Logical Analysis of Language”, (Ed. A.].
Ayer), Logical Positivism, (New York: The Free Press, 1959), 80.

Neurath Viyana Cevresi'nin metafizigi formiile etme bicimini takip ederek “modasi gegmis
felsefe” adlandirmasini “geleneksel felsefe okulu” (“traditional school philosophy”, bkz;
Otto Neurath, “Ways of Scientific World Conception”, Philosophical Papers 1913-1946. (Ed.
Otto. Neurath). (Dordrecht: Reidel Publishing Company, 1930/1983), 47 “okul felsefesi”
(“school philosophy”ya da “demode felsefe yapma” (“old-fashioned philosophising”,
olarak kullanir. Bkz; Otto Neurath “Physicalism: The Philosophy of the Viennese Circle”,
Philosophical Papers 1918-1946 (Eds. Cohen, R., Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht:
Reidel. 1931a/1983), 49.
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Bilimlerin Birligi projesi Neurath’in genel egilimleri ile paralel bicimde hem bir
bilimsel, felsefi proje hem de bir sosyal, politik proje olma 6zelligi tasir.%¢

Sonu¢

Tarihsel olarak degerlendirildiginde bilim felsefesinin her zaman
giiniimiizde oldugu kadar politik olarak yansiz olmadiginin analizi, giiniimiizde
bilim felsefesinin bir disiplin olarak kendisini sorgularken referans noktasi
alabilecegi ve unutulmus 6nemli noktalara isaret etmektedir. Bu analizin
somutlastigl paradigmatik bir érnek olarak Neurath, bir filozof, ekonomist ve
sosyal bilimci olarak elitizmden kaginip, insanin ve yasamin merkeze konuldugu
yeni bir evrenselligin pesine diismiistiir. Makalede ele aldigim ana hatlariyla
Neurath'in felsefesinin klasik anlamiyla felsefeden farkli oldugu agiktir. Onun
felsefesi teoriden ibaret akademik bir felsefe olmaktan ziyade giindelik hayat1 ve
toplumsal yapiy1 anlama girisimleriyle ve siirekli degisimi odagina oturtmus,
yasam ile beraber ilerleyen pratik bir felsefe, bir praksistir.

Neurath’in politik goriisleri, felsefe ve bilime bakis1 biitlinlesmistir. Bu
anlamda Neurath aslinda bir filozof olma iddiasindan ziyade bir eylem insanidir.
Onun felsefe metinleri de Viyana Cevresi'nin diger tiyelerinden farkl olarak, net
bicimde politik fikirlerini de yansitmaktadir. Viyana Cevresi'nin yaptig1 diizenli
felsefe toplantilarina katilmis olmasina ragmen kendisini asla bir akademik
felsefeci olarak adlandirmamistir. Neurath’'in bilimsel diinya kavrayisi,
ballungen, bilimlerin birligi, ansiklopedi, ISOTYPE projeleri, kurguladig1 ve
hayata gecirmeye calistig1 ekonomik sistem onun diinya meseleleri karsisinda
olusturdugu, zaman iginde evrilttigi politik kimligi ile beraber bir bilim
felsefecisinin diinya meseleleri karsisinda ne diyebilecegi ile ilgili son derece
Ogretici bir 6rnek teskil etmektedir.

96 Otto Neurath, “Unity of Science as a Task.” Philosophical Papers 1918-1946, (Eds.
Cohen, R, Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1935/1983), 115-121. Otto
Neurath, “An International Encyclopedia of Unified Science”, Philosophical Papers 1918-
1946, (Ed. R. S Cohen, M. Neurath). (Dordrecht: Reidel, (1936a/1983), 139-145, Otto
Neurath, “Encyclopedia as 'Model’”, Philosophical Papers 1918-1946, (Eds. Cohen, R,
Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. 1936b/1983), 145-159, Otto Neurath,
“Unified Science and Its Encyclopedia”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R.,
Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel, 1937/1983), 172-183, Otto Neurath, “The
Social Sciences and Unified Science”, Philosophical Papers 1918-1946. (Eds. Cohen, R,
Sonne, Marie Neurath). (Dordrecht: Reidel. Dordrecht: Reidel.,1939/1983), 209-213.
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