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Abstract

Geometry course is a course that students have difficulties in both learning and perceiving cognitively due to its
abstract structure, and teachers have problems in the teaching process. The aim of this study is to examine primary
school mathematics teachers' views on teaching geometry. The method of the research is the case study model, one
of the qualitative research methods. The data collection tool in the form of semi-structured form was applied to the
16 primary school mathematics teachers in the study group formed by using the appropriate sampling method, and
the collected data were analyzed with the content analysis method, one of the qualitative analysis methods.
Considering the results, it was determined that the majority of the teachers had difficulties in explaining in the
geometry lesson, they developed solutions using technology and concrete materials, and all of the teachers were
positive and willing to use technology and concrete materials, but some teachers had a lack of technology in
frastructure and material deficiencies in their schools.

Extended Abstract

Introduction: Due to its abstract structure, geometry courses are not only courses that students find cognitively
difficult to learn and understand but also those with which teachers have problems in the teaching process. This
study is important in terms of investigating how much teachers can access technology in their environment, the
availability and diversity of geometry materials at numbers that can be used by every student, how efficacious
teachers feel in teaching geometry, and the views of teachers about teaching geometry. Identifying the shortcomings
experienced by primary-secondary school mathematics teachers in themselves or their environment may eliminate
obstacles to an effective geometry instruction process, allow the implementation of necessary precautions by raising
awareness in prospective teachers about difficulties experienced in teaching geometry, and make it easier to apply
methods that increase the geometric thinking levels of students by providing solutions. It is also believed that this
study can meet the need for research about what types of difficulties teachers experience in teaching geometry.

The purpose of this study is to investigate the problems experienced by primary-secondary school mathematics
teachers in the instruction of geometry courses, their material and technology usage, and their thoughts about the
place of methods that are used in geometry courses and the courses themselves in the curriculum. In this context, the
problem statement of this study is “What are the views of primary-secondary school mathematics teachers about
geometry courses?” Accordingly, this study looks for answers to the following research questions.

e What are the problems experienced by primary-secondary school mathematics teachers regarding topics in
geometry courses and new-generation questions that are used following topics?
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e What are the views of primary-secondary school mathematics teachers about the use of technology in
geometry courses?

e What are the views of primary-secondary school mathematics teachers about the methods that are used in
geometry courses?

Method: This study adopted the case study design, which is a qualitative research design. Views of 16 primary-
secondary school mathematics teachers who were included in the sample with the convenience sampling method
were obtained using a data collection instrument in the form of a semi-structured interview form, and the collected
data were analyzed using the content analysis method, which is a qualitative method.

Findings: A total of seventeen tables were created from the answers given to the ten questions asked to the teachers.
While creating the tables, the answers were analyzed by dividing them into categories and codes. Sample citations
are given below the tables.

Discussion and Conclusion: According to the results on the first research question, “What are the problems
experienced by primary-secondary school mathematics teachers regarding topics in geometry courses and new-
generation questions that are used following topics?”, most of the participants stated that they experienced
difficulties in teaching topics or regarding the understanding of topics by students, difficulties were experienced
usually about the topics of geometric shapes and area, and they tried to overcome these difficulties with the support
of materials and technology as a solution. The participants reported that they usually did not have difficulty with
new-generation geometry questions, students found these questions difficult, but these were useful questions.
Additionally, most participants expressed that the fact that geometry topics are in the last parts of the curriculum
created a disadvantage for students, students did not care about these topics and were distracted from them, the
participants could not keep up with the curriculum, and students did not have sufficient knowledge about these
topics.

According to the results on the second research question, “What are the views of primary-secondary school
mathematics teachers about the use of technology in geometry courses?”, all participants argued that technology
should be used in geometry courses, it is highly useful in visualizing shapes and making them tangible, they said
they used dynamic geometry software in their courses frequently, and this contributed to the learning of students.
The participants who said they used technology occasionally stated that the technological infrastructure at their
schools was inadequate, and they included tangible instruction materials more in their courses.

According to the results on the third research question, “What are the views of primary-secondary school
mathematics teachers about the methods that are used in geometry courses?”, the instruction methods used by most
of the participants were teacher-centered methods, and the most frequently used instruction methods were the
method of teaching by discovery, the method of showing the concept and having students do it, and the computer-
assisted instruction method. Only one participant stated that they used multiple instruction methods, which is a
promising technique that could affect learning in geometry courses. More than half of the participants reported that
they included proofs in their courses, students understood the topic easier when they proved it, they learned rules
without memorization, and proofs were considered reasonable by students. Among their views about using materials
in courses, the participants who stated that they lacked sufficient materials at their schools or did not have any
materials at all constituted the vast majority. While the participants who used materials frequently in their courses
were those who stated that their schools had enough materials, it is noteworthy that one participant reported using
materials abundantly in courses despite the lack of materials at their school by personally acquiring materials. In this
study, the participants generally provided positive opinions about material usage and opinions regarding lacking
materials. They did not specify any difficulty in terms of using available materials. Another finding was that most
participants prepared materials themselves and had their students prepare them.

Keywords: Geometry Teaching, Using Technology, Method-Technical

Ozet
Geometri dersi soyut yapist geregi 6grencilerin biligsel olarak hem dgrenmekte hem de algilamakta zorluk yasadigi,
Ogretmenlerin de Ogretme siirecinde problem yasadigi bir derstir. Bu caligmanin amaci ilkdgretim matematik
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Ogretmenlerinin geometri Ogretimiyle ilgili goriliglerini incelemektir. Arastirmanin yontemi nitel arastirma
yontemlerinden durum ¢aligmas1 modelidir. Uygun 6rneklem yontemi kullanilarak olusturulan ¢aligma grubunda yer
alan 16 ilkogretim matematik Ogretmenine yarit yapilandirilmig goriis formu seklindeki veri toplama araci
uygulanarak goriis alinmis, toplanan veriler nitel analiz yontemlerinden igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir.
Sonuglara bakildiginda 6gretmenlerin bilyiikk ¢ogunlugunun geometri dersinde anlatmakta zorlandigi konular
oldugu, teknolojiyi ve somut materyalleri kullanarak ¢6ziim gelistirdikleri ayrica Ggretmenlerin tamaminin
teknolojiyi ve somut materyalleri kullanmaya olumlu baktiklar1 ve istekli olduklar1 ancak bazi &gretmenlerin
okulunda teknoloji alt yap1 yetersizligi ile materyal eksikliklerinin bulundugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Geometri Ogretimi, Teknoloji Kullanimi, Y&ntem-Teknik

GIRIS

Matematigin alt dallarindan biri olan geometrinin ugrag alani iki ve ii¢ boyutlu sekiller, bu sekillerin
uzunluk, alan, hacim ve ag1 odlgiileridir (Kiigik Demir, 2020). Geometrinin kokeni tarihte ¢ok eski
medeniyetlere dayanmaktadir (Jones, 2000). Geometriye hem gercek yasamda ¢okea rastlaniimasi hem de
geometrinin birgok bilime temel olmasi nedeniyle geometri dersine matematik miifredatinda 6nemli bir
yer ayrilmistir (Altun, 1998). Royal Society/JMC raporu (2001) geometri 6gretiminin ¢agdas amaglarini:

“Mekdnsal farkindalik, geometrik sezgi ve gorsellestirme yetenegini
gelistirmek; iki ve ti¢ boyutlu geometrik deneyimler saglamak; geometrik
ozellikler ve teoremlerle ilgili bilgi, anlama ve kullanma becerisi
gelistirmek; varsayimlarmn, tiimden gelimli muhakemenin ve ispatin
gelistirilmesini ve kullamilmasini tegvik etmek, gercek yasamda modelleme
ve problem ¢ozme yoluyla geometri uygulama becerilerini gelistirmek;
matematige karst olumlu bir tutum gelistirmek ve toplumda geometrinin
tarihi, kiiltiirel mirasi, geometrinin ¢agdas wuygulamalart hakkinda
farkindalik gelistirmek.”

seklinde Ozetlemistir. Tiirkiye’de verilen geometri Ogretimi bu amacglari gergeklestirmede yetersiz
kalmaktadir. Geometriyle ilgili ilk sezgilerin, kavram ve genellemelerinin olustugu ilkdgretim déneminde
verilen geometri 6gretimi sonraki donemlere oranla daha 6nemlidir (Develi ve Orbay, 2003). Cocukluk
doéneminde edinilen geometrik bilgiler, uzay geometri ile ilgilidir ve informal bilgi seklindedir. Cocuklar
okulla birlikte edindikleri informal bilgileri zihinlerinde yeniden diizenlenmekte ve bilgiler formal hale
doniismektedir (Altun, 1998; s.161). Ogrencilerin geometrik diisiinme yapilarmin gelismesinde ve
geometrik diisiinme diizeylerinin ilerlemesinde 6grenme ortamlarinin 6grenci merkezli bir yaklasimla
diizenlenmesi ¢ok énemlidir (Ozcan ve Tiirniiklii, 2015; 5.296). Aksi halde dgrencilerde zihinsel gelisme
diizeyi zayif kalmakta ve ezberleme egilimi baslamaktadir (Altun, 1998). Ogrencilerde geometrik
disiinme aliskanliklarinin gelistirilmesinde, rutin olmayan problemlerle tasarlanan 6grenme ortamlari
onemli katkilar saglamaktadir (Ersen, 2018).

Ogretmenin dgrencilerde geometrik zihinsel diisiincenin gelisimindeki rolii biiyiiktiir. Geometri dersinin
etkili bir sekilde islenmesinde Ogretmen inanci ¢ok Onemlidir. Aciklayici bir Ggretim benimseyen
Ogretmen, Ogretici modeli benimseyen Ogretmene gore kavramsal bilgiyi daha ¢ok Onemsemekte ve
ogrencilere etkili bir geometri deneyimi sunabilmektedir (Giiler ve Altun, 2018). Ogretim programini
uygulamak ve programa uygun iyi organize edilmis ortamlar tasarlamak 6gretmenin bilgi ve becerisiyle
dogrudan iliskilidir (Giirbiiz ve Durmus, 2009). Ornegin Kapgak (2019), mesleginin ilk yilinda olan bir
matematik Ogretmeninin geometri derslerinde verdigi Ogretimin niteliginin yetersiz oldugunu
belirlemistir. Ayrica matematik 6gretmen adaylariyla yapilan bir aragtirmada ise dgretmen adaylarinin
ispat yapabilme becerilerinin yetersiz oldugu (Giiler vd., 2012) goriilmiistiir.
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Matematige gore daha soyut bir ders olan geometri 6gretiminde uygulanan geleneksel yontemler
ogrencilerde 6grenim kaybi ve kavram yanilgilarina sebep olabilmektedir (Sariaslan, 2019). Yapilan
arastirmalarda geometri dersini etkili islemek ve kavramlar1 somutlagtirmak icin teknoloji ile
zenginlestirilmis 6grenme ortamlarnin ve dinamik geometri yazilimlarinin kullaniminin oldukea etkili
oldugu sonucu ¢ikmistir (Cantiirk Giinhan ve Agan; 2016; Giirbiiz ve Giilburnu, 2013; Giiven ve Karatas,
2005; igel, 2011; Laborde vd., 2006; Onal ve Gdloglu Demir, 2012; Ozen, 2009; Sariaslan, 2019; Ugur
vd., 2016). Egitimde teknoloji kullanimina hem o&gretmenlerin hem de &grencilerin istekli oldugu
gorlilmustiir (Burmabiyik, 2014). Etkili bir geometri dersi i¢in somut materyallerin kullaniminin ve
etkinlik temelli uygulamalarm da oldugu arastirmalar mevcuttur (Baki ve Ozpinar, 2007; Bonnard vd.,
2012; Hiele, 1999; Ilgiin, 2004; Kablan vd., 2013; Mesut, 2008; Toptas, 2008; Yazlik, 2018). Geometri
konularmin farkli yontemlerle islenmesinin &grencilerin akademik basarilarini artirdigl belirtilmistir
(Tektas, 2010).

Geometri d6gretiminde yillardir yapilan aragtirmalar 6grenme ve 6gretme siireglerinin zenginlestirilmesine
yogunlagmis, her yeni yaklasim yeni 6grenme ortamlari tasarlanmasina zemin hazirlamistir (Karpuz,
2018). Ancak Ogretim siirecinin en Onemli yiriitiiciisii olan Ogretmenlerin geleneksel ogretim
yontemlerinin disina ¢ikarken yasadiklar1 zorluklarin da bilinmesi gerekmektedir. Literatiire bakildiginda
bu arastirmayla ilgili ¢aligmalarin, etkili bir geometri 6gretiminde 6gretmen inancinin roliinii inceleyen
bir aragtirmanin (Giiler ve Altun, 2018) ve &gretmenliginin ilk yilinda olan bir ilkogretim matematik
Ogretmeninin geometri alan bilgisi yeterliligini inceleyen bir c¢alismanin (Kapgak, 2019) oldugu
goriilmistiir. Literatiir incelendiginde bu arastirmayla ilgili olarak, etkili geometri 6gretiminde dgretmen
inancinin roliinii inceleyen bir arastirmanin (Giiler ve Altun, 2018) ve 6gretmenliginin ilk yilinda olan bir
ilkogretim matematik 6gretmeninin geometri alan bilgisi yeterliligini inceleyen bir ¢calismanin (Kapgak,
2019) oldugu goriilmiistiir. Bu arastirma ise 6gretmenlerin bulunduklar g¢evrede teknolojiye ne kadar
ulasabildikleri, geometri materyallerinin her &grencinin dokunabilecegi sayidaki varligi ve ¢esitliligi,
Ogretmenlerin kendilerini geometri Ogretiminde ne kadar yeterli hissettigi ve tiim bunlarla birlikte
Ogretmenlerin geometri Ogretimine dair goriiglerinin incelenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir.
[Ikogretim matematik &gretmenlerinin kendilerinde ya da cevrelerinde yasadiklari eksikliklerin neler
oldugunun arastirilmasi; etkili bir geometri dersi islenmesinin o6niindeki engelleri kaldirabilmekte,
Ogretmen adaylarin1 geometri Ogretiminde yasanan zorluklardan haberdar ederek oOnlem alinmasini
saglayabilmekte ve ¢oziimler Uretilerek dgrencilerin geometrik diisiinme diizeylerini artiran yontemlerin
islenmesini kolaylastirabilmektedir. Ayrica yapilan bu ¢aligmanin 6gretmenlerin geometri 6gretiminde ne
tiir zorluklar yagadiklartyla ilgili arastirma ihtiyacini karsilayabilecegi diigiiniilmektedir.

Bu aragtirmanin amaci, ilkogretim matematik 6gretmenlerinin geometri dersinin 6gretiminde konularla
ilgili yasanan zorluklari, belirlemek, materyal ve teknoloji kullanimi, derste kullanilan yontem ve
teknikler ile geometrinin miifredattaki yeri hakkindaki diislincelerini sorgulayarak goriislerini
incelemektir. Bu baglamda mevcut arastirmanin problem ciimlesi, “Ilkdgretim matematik égretmenlerinin
geometri dersiyle ilgili goriisleri nelerdir?” seklindedir. Bu problemden hareketle su alt problemlere cevap
aranmaktadir.:

o [lkégretim matematik dgretmenlerinin geometri dersinde konularla ve konu devaminda kullanilan
veni nesil sorularla ilgili yasadikiar: zorluklar nelerdir?

o [lkbgretim matematik Ogretmenlerinin geometri dersinde teknoloji kullanimiyla ilgili goriisleri
nelerdir?

o [lkégretim matematik Ggretmenlerinin geometri dersinde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili
goriisleri nelerdir?
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1. YONTEM

Aragtirmada, ilkogretim matematik Ogretmenlerinin geometri dersinde yasadigi zorluklar, kullanilan
teknoloji ve yontem-teknikler ile ilgili gorlisleri incelenmek istenildiginden nitel arastirma
yontemlerinden durum ¢alismasi kullanilmistir. Nitel arastirmayi bir “semsiye kavram” olarak
nitelendiren Yildirim ve Simsek (2018) tanimini; “Degisik disiplinleri ve kavramlart i¢ine alan, nitel veri
toplama yéntemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve biitiinciil bir
bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirmadir.” seklinde yapmistir. Durum
caligmalar ise bir birey, kurum, grup veya ortam ile ilgili derinlemesine arastirma yaparak bir sonug
ortaya koymaktir (Yildirim ve Simsek, 2018). Tlkdgretim matematik 6gretmenlerinden olusan bir grubun
geometri dersiyle ilgili goriiglerini inceleyen bu ¢alisma da durum caligsmalarina 6rnek olugturmaktadir.

1.1. Cahisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu farkli okullarda ve ortaokul (5,6,7,8.s1n1f) diizeyinde goérev yapan on altt
ilkdgretim matematik Ogretmeni olusturmaktadir. Bu calismada ulagilabilen ve goniilliiliik esasina
dayanan 6gretmenlerle calisildigi i¢in drnekleme yontemlerinden uygun 6rneklem kullanilmistir. Uygun
orneklem, arastirmada ihtiya¢ duyulan gruba ulasmak icin en ulasilabilir olan yanitlayicilardan baglayarak
orneklemin olusmasidir (Blylkoztirk vd., 2016). Tablo 1’de c¢alisma grubuna ait cinsiyet dagilimi
verilirken Tablo 2’de ¢alisma grubunun mesleki tecriibe dagilimi verilmistir.

Tablo 1. Calisgma Grubu Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadin 11 68,8
Erkek 5 32,2

Tablo 2. Calisma Grubu Mesleki Tecriibe Dagilimi

Mesleki tecriibe %

25
12,5
6,2
18,8
12,5
25

w oA W N
A N WO R N B -

’ten fazla

1.1. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmanin verileri, ilkogretim matematik 6gretmenlerinin geometri dersinde yasadigi zorluklar
ortaya ¢ikarmak amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan ve 10 tane acik uglu sorunun bulundugu yan
yapilandirilmis goriis formuyla toplanmistir. Yar1 yapilandirilmis veri toplama aracinin kullanilma nedeni
onceden belirlenen degiskenlerle sinirlanan sorular yerine Ogretmenlerin kendilerinin belirledigi
degiskenler agisindan sorular1 daha ayrintili cevaplayarak goriislerini almaktir.

Aragtirma sorulari olusturulurken geometri 6gretiminin etkili islenmesinde 6nemi dile getirilen yontem ve
tekniklerle iligkili sorularin hazirlanmasi, ayrica teknolojinin geometri 6gretiminde son yillarda ¢okga
kullanilmasi nedeniyle teknoloji kullanimina yonelik sorulara yer verilmesi, yine son yillarda smav
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sisteminin degismesi ve LGS smavinin uygulanmasiyla yeni nesil geometri sorulari ve geometri
konulariyla ilgili sorulara yer verilerek 6gretmenlerin goriiglerinin alinmasi1 amaglanmigtir. Veri toplama
araci olusturularak uzman goriisii alinmis, soru ciimlelerinde birkac¢ degisiklik yapildiktan sonra ¢alisma
grubuna uygulanmistir. Asagida veri toplama aracinda yer alan sorular verilmistir:

1. Geometri konularindan égrencilere anlatmakta zorlandiginiz konular oldu mu? Olduysa nasil
¢coziimler gelistirdiniz? Aciklayiniz.

2. Ogsrencilerinizin anlamakta zorlandig1 geometri konulart oldu mu? Olduysa nasil ¢éziimler
trettiniz? A¢iklayniz.

3. Geometri konularint anlatirken farkly 6gretim yontem-tekniklerinden hangilerini kullandiniz? En
etkili oldugunu diigiindiigiiniiz yontem hangisidir? A¢iklaymniz.

4. Geometri konularimin matematik miifredatinda son kisimlarda yer almasi ogrenciler icin
dezavantaj olusturur mu? A¢iklayiniz.

5. Geometri derslerinde konuyu égrencilere anlatirken ispat yaptiniz mi? Yaptiysaniz 6grencilerden
nasil geri doniitler aldiniz? Aciklayiniz.

6. Geometri derslerinde teknolojiyi kullanmanin dgrencilerin somut diigiinmesine dolayisiyla
anlamly 6grenmesine yardimct olacagini diistiniiyor musunuz? A¢iklayiniz.

1. Siz geometri derslerinde teknolojiden ne kadar faydalaniyorsunuz? Aciklayiniz.

8. Okulunuzda geometri dersinde kullanacaginiz materyaller yeterince mevcut mu? Bu
materyallerden ne siklikla faydalaniyorsunuz? Ac¢iklaymiz.

9. Geometri dersi icin materyal yaptimiz mi? Ogrencilere dersten sonra materyal hazirlattiginiz oldu
mu? A¢iklayiniz.

10. Yeni nesil geometri sorularini nasiu tanimlyorsunuz? Ogrenciler icin faydali oldugunu
diigtiniiyor musunuz? Yeni nesil geometri sorularinin ¢oziimiinde zorlaniyyor musunuz?
Aciklayniz.

1.2. Veri Analizi

Toplanan veriler nitel analiz yaklasimlarindan igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Icerik analizi
yonteminde sorulara verilen cevaplardan yola ¢ikilarak kodlar ve temalar olusturulmaktadir. Bu sekilde
veriler daha derine inerek incelenmekte, kodlanarak kavramsallastirilmakta ve yorumlanmaktadir
(Yildirnm ve Simgek, 2018). Miles ve Huberman modeli kullanilarak veriler ¢ift kodlanmis ve icsel
tutarlik hesaplanmistir. Goriis birligi %80 lizeri olarak hesaplanmigtir. Bdylece arastirmanin giivenirligi
saglanmistir (Baltaci, 2017).

2. BULGULAR

Bu boliimde ilkogretim matematik 6gretmenlerinden alinan goriiglerin analizine ait tablolara ve drnek
alintilara yer verilmistir.
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1. Bir ogretmen olarak geometri konularindan ogrencilere anlatmakta zorlandiginiz konular oldu mu?
Olduysa nasil ¢coziimler gelistirdiniz? Aciklayiniz.

Tablo 3. “Bir 6gretmen olarak geometri konularindan 6grencilere anlatmakta zorlandiginiz konular oldu mu?”
Sorusuna Ait Cevaplarm Kategorilere Gore Dagilimina {liskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %
Oldu 14 87,5
Olmadi 2 12,5

Tablo 3’te goriildiigii gibi “Bir 6gretmen olarak geometri konularindan anlatmakta zorlandiginiz konular
oldu mu?” sorusuna verilen cevaplar 2 kategoride toplanmistir. Yapilan analiz incelendiginde ilkogretim
matematik 6gretmenlerinin biiyiilk ¢ogunlugunun (%87,5) geometri dersinde anlatmakta zorlandigi
konular oldugu sonucuna ulasilmistir. Anlatmakta zorlanilan konular ve ¢6zlim Onerileri kategorileriyle
ile ilgili kodlara ait bulgulara Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4. Belirtilen Kategoriler Kapsaminda Yer Alan Kodlara iligkin Frekans ve Yiizde Degerleri

Kategori Kod f %
Geometrik cisimler 3 15
Alan 1 5
Yiizey alani 1 5

Konular
Uzay geometri 1 5
Materyaller kullanma 7 35
Dinamik geometri yazilimlari 2 10

Coziim Onerileri Cok soru ¢ézme 1 5
Akilli tahta kullanma 2 10
Ozel 6gretim yontem-teknikleri 2 10

Tablo 4’te gortldiigi tizere geometri dersinde anlatmakta zorlandigimiz konular olduysa nasil ¢oziimler
gelistirdiniz sorusuna verilen cevaplarla ilgili 9 kod bulunmustur. Cevaplar incelendiginde en ¢ok kati
cisimler ve elemanlar1 konusu anlatilmakta zorlanilan konu olmustur (%15). Anlatilmakta zorlanilan
diger konular alan, yiizey alam ve uzay geometri konulari seklinde siralanabilir. Ogretmenlerin bu
konular igin gelistirdikleri ¢6ziim onerilerine bakildiginda materyal kullanimi en ¢ok tercih edilen ¢6ziim
yontemidir (%35). Gelistirdikleri diger ¢oziimler ise ¢ok soru ¢6zme, akilli tahtay1 kullanma, 6zel 6gretim
yontem-tekniklerini uygulama seklindedir. Bu durum gosteriyor ki materyal kullanimi 6gretmenlerin
geometri dgretiminde zorlamlan konularda ¢ogunlukla basvurdugu bir ¢oziim yontemidir. Ogretmen
cevaplarina ait 6rnek alintilar agsagida verilmistir.

o  “Oldu kati cisimlerin elemanlarimi ¢ocuklara anlatmakta zorlandim ve bu yiizden ¢ocuklarla

’

oncelikle bu cisimlerin materyallerini yapip kendilerinin elemanlar: kesfetmelerini sagladim.’
(O1)

o “U¢ boyutlu cisimler konusunu anlatmakta zorlaniyorum. Ciinkii cocuklar ii¢ boyut diisiinmekte
zorlanwyorlar. Bunun igin swifa tic boyutlu cisimler getiriyorum ya da onlarin getirmesini
istiyorum.” (02)
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o “Ogrencilere alan kavramim vermekte zorlandim. Céziim olarak cevreyle farkim gostermek
istedim. Bu yiizden tahtaya arkast miknatisl olacak sekilde birim kareleri temsil eden kartondan
kareler yapistirdim. Alan dedigimiz kavramin birim karelerden olustugunu anlatmaya ¢alistim.”
(010)

2. Ogrencilerinizin anlamakta zorlandigi geometri konulart oldu mu? Olduysa nasi ¢éziimler
iirettiniz? Aciklayniz.

Tablo 5. “Ogrencilerinizin anlamakta zorlandig1 geometri konular1 oldu mu?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere
Gore Dagilimina Iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %
Oldu 15 93,75
Olmadi 1 6,25

Tablo 5’te goriildiigii gibi “Ogrencilerinizin geometri konularindan anlamakta zorlandig1 konular oldu
mu?” sorusuna verilen cevaplar 2 kategoride toplanmistir. Yapilan analiz incelendiginde 6grencilerin
biiylik bir kismimin geometri konularinda anlamakta zorlandigi konular oldugu sonucuna ulasilmistir
(%93,75). Ogrencilerin anlamakta zorlandig1 konular ve ¢dziim 6nerileri kategorileriyle ile ilgili kodlara
Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6. Belirtilen Kategoriler Kapsaminda Yer Alan Kodlara iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Kategori Kod f %
Geometrik cisimler/Agilimlari 3 12
Alan ve gevre 1 4
Konular Cokgenler ve ozellikleri 1 4
Noktanin konumu 1 4
Uggenin elemanlari 1 4
Cember ve daire 1 4
Materyaller kullanma 4 16
Oyunlarla 6gretim 2 8
Origami yaptirma 1 4
Cozim Onerileri Teknoloji ve yazilim destegi 3 12
Cok soru ¢ozdiirme 1 4
Gorsellestirme/ Somutlagtirma 5 20
Benzesim yontemini kullanma 1 4

Tablo 6 incelendiginde “Ogrencilerin anlamadigi konular olduysa nasil ¢dziimler iirettiniz?” sorusuyla
ilgili 13 kod bulunmustur. Kodlar incelendiginde 6grencilerin en fazla geometrik cisimler ve agilimlarn
konusunu anlamakta zorlandiklar1 ayrica alan ve cevre, ¢okgenler ve o6zellikleri, noktanin konumu,
iicgenin elemanlar1 ve gember ve daire konularini da anlamada zorluk yasadiklar1 belirtilmistir. Coziim
Onerileri olarak da materyal kullanma, teknoloji destegiyle dersi isleme ve konulari gorsellestirerek ve
somutlastirarak aktarma en ¢ok gelen cevaplardir. Geometri dersindeki konularin 6grencilere soyut
geldigi icin anlagilmadigi, konulan ¢esitli materyallerle ve teknolojinin kullanimiyla gorsellestirmenin
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dgretmenlerin ¢oziim olarak en fazla basvurdugu yontem oldugu anlasilmaktadir. Ogretmen cevaplarina
ait 6rnek alintilar asagida verilmistir.

e “Uc¢ boyutlu cisimler ve iicgende kenarortay agiortay. Bu konuyla ilgili Geogebra yazilimi
kullamldiginda daha kalici oluyor.” (02)

o “Cokgenler konusunda, ¢cokgenlerin ozelliklerini kavramakta zorlandilar. Bende onlarin daha iyi
anlamalar i¢in citalarla koselerinden esnek kapali sekiller olusturarak materyal tasarladim.
Ornegin kare seklini gosterirken kenarlar: eSerek eskenar dértgene doniistiirdiim. Béylece bu
sekillerin aralarinda ki farki daha iyi gérmiis oldular.” (010)

o “Evet oldu. Bazi 6grenciler alan ve ¢evreyi birbirine karistiriyor ¢iinkii ezber yapiyorlar. Cevreyi
cevrelemek kelimesine benzeterek bir seklin dis hatlarimi ¢evrelemek ile kenar toplamlarindan
bulunacagin anlattim.” (O15)

3. Geometri konularint anlatirken farkl ogretim yontem-tekniklerinden hangilerini kullandiniz? En
etkili oldugunu diigiindiigiiniiz yontem hangisidir? Aciklayiniz.

Tablo 7. “Geometri konularmi anlatirken farkli 6gretim yontem-tekniklerinden hangilerini kullandiniz? En
etkili oldugunu diislindiigiiniiz yontem hangisidir?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere ve Kodlara Gore
Dagilimma Iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori Kodlar f %
Bulus yoluyla 6gretim 5 23,8
. . . Aktif 6grenme 1 4,76
Ogrenci merkezli Beyin firtinasi teknigi 1 4,76
Bilgisayar destekli 6gretim 3 14,28
Ispat yardimiyla dgretim 1 4,76
Sunus yoluyla 6gretim 1 4,76
o ) Tanimlar yardimiyla 6gretim 1 4,76
Ogretmen merkezli Tam &jgrenme 1 476
Materyal kullanma 2 9,52
Gosterip-yaptirma 5 23,8

Tablo 7°de goriildigi gibi “Geometri konularimi anlatirken farkli 6gretim yontem-tekniklerinden
hangilerini kullandiniz ve en etkili oldugunu diisiindiigiiniiz yontem hangisidir?” sorularima verilen
cevaplar 2 kategoriye ayrilmistir. Tablo 7 incelendiginde &gretmenlerin yarisindan fazlasinin geometri
derslerinde Ogretmen merkezli GOgretim yoOntemlerini tercih ettigi goriilmektedir (%60). Kodlar
incelendiginde 6gretmenlerin geometri dersinde en ¢ok bulus yoluyla 6gretim, gosterip yaptirma teknigi
ve bilgisayar destekli dgretim ydntem ve tekniklerini kullandiklar1 goriilmiistiir. Ayrica 6gretmen O2 ve
05’in disinda higbir 6gretmenin birden fazla dgretim yontem ve teknigini kullanmadigi da goriilmiistiir.
Ogretmen cevaplarina ait rnek alintilar asagida verilmistir.

e “Beyin firtinasi — kesfetme.” (05)
o “Teknolojik materyaller kullanmaya calistim. Farkli geometri yazilimlart igimi kolaylastird
3 boyutlu geometrik cisimlerin 6grencilerin aklinda canlanmasim sagladim. En etkili yontem

bence bu yontemdir.” (O15)
o “Gosterip yaptirma yontemi ile geometrik cisimlerin agilimim daha kolay anladilar.” (O16)
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4. Geometri konularimin matematik miifredatinda son kistmlarda yer almast ogrenciler icin dezavantaj
olusturur mu? Aciklayiniz,

Tablo 8. “Geometri konularinin matematik miifredatinda son kisimlarda yer almasi 6grenciler i¢in dezavantaj
olusturur mu?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere Gére Dagilimma iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %
Olusturur 11 68,75
Olusturmaz 5 31,25

Tablo 8 incelendiginde “Geometri konulariin matematik miifredatinda son kisimlarda yer almasi
ogrenciler i¢in dezavantaj olusturur mu?” sorusuna ait cevaplar iki kategoriye ayrilmistir. Ogretmenlerin
biiylik cogunlugu (%68,75), geometri konularinin miifredatta son kisimlarda yer almasi, 6grenciler igin
dezavantaj olusturdugunu belirtmistir. Tablo 8’de verilen kategorilere iligkin kodlara Tablo 9’da yer
verilmistir.

Tablo 9. Belirtilen Kategoriler Kapsaminda Yer Alan Kodlara iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Kategori Kod f %
Dikkat dagimikligi 3 21,42
Onemsiz goriilme 3 21,42
Pratik yapamama 1 7,14

Olusturur Miifredat: yetigtirememe 3 21,42
Evet 1 7,14
Konular1 anlamada zorlanma 1 7,14

Olusturmaz Insa temelli olma 1 7,14
Daha ilgi ¢ekici olma 1 7,14

Tablo 9 incelendiginde 4. soru ile ilgili 2 kategori altinda 9 kod bulunmustur. Kodlar incelendiginde
geometri  konularinin  miifredatin  son kisimlarda bulunmasmin &grenciler agisindan Onemsiz
goriilebilmesi, O0grencilerde donem sonuna dogru yasanan dikkat daginikligi, miifredati yetistirmede
zorlanma, pratik yapma ve soru ¢ozme i¢in zaman kalmamasi gibi nedenlerden dolay1 6gretmenlerin
bircogu dezavantaj olusturdugunu belirtmiglerdir. Geometri konularinin miifredatta son kisimlarda yer
almasimin bir dezavantaj olusturmadiginmi belirten 6gretmenler ise matematigin insa temelli bir yapida
bulunmasi nedeniyle anlamli 6grenilmesi gerektigini, geometri dersinin son kisimlarda yer almasinin
somutlastirmaya elverisli yapisi nedeniyle Ogrenciler tarafindan ilgi ¢ekilebilecek bir ders seklinde
islenebilecegini sdylemislerdir. Ogretmen cevaplarina ait drnek alintilar asagida verilmistir.

o “Son kisimlar da yer almasi ogrenciler icin daha énemsizmis gibi diisiiniilebiliyor.” (02)

o “Olusturabilir son donemler 6grencilerin dersten biraz uzaklastigi donem oluyor bu da
geometrinin biraz daha arka plana atilmasina sebep oluyor.” (06)

o “Hayiwr. Matematik genel itibariyle soyut bir alan. Bu alanin igerisinde geometrinin
somutlastirilmaya elverigliligi ile son kisimlarda yer almast dénem sonuna yaklasan 6grenciler
icin ilgi ¢cekici olabilir.” (O12)
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5. Geometri derslerinde konuyu ogrencilere anlatirken ispat yaptiniz nu? Yaptiysaniz égrencilerden
nasil geri doniitler aldiniz? Aciklayiniz.

Tablo 10. “Geometri derslerinde konuyu 6grencilere anlatirken ispat yaptiniz m1?” Sorusuna Ait Cevaplarin
Kategorilere Gore Dagilimna iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %

Evet 9 56,25
Hay1r 5 31,25
Bazen 2 12,5

Tablo 10°da goriildiigii gibi “Geometri derslerinde konuyu 6grencilere anlatirken ispat yaptiniz mi1?”
sorusuna ait cevaplar 3 kategoride toplanmistir. Ogretmenlerin yarisma yakin bir kismimin ispat yaptig
goriiliirken (%56,25) ¢ok az bir kisminin ara-sira ispat yaptig1 goriilmiistiir (%12,5). Geometri derslerinde
hi¢ ispat yapmayan 6gretmenler de mevcuttur (%31,25). Asagida verilen Tablo 11°de bu kategorilere ait
kodlar sunulmustur.

Tablo 11. “Yaptiysaniz 6grencilerden nasil geri doniitler aldiniz?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere ve Kodlara
Gore Dagilimina iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori Kod f %
Ezberlememe/kalict 6grenme 4 40
Kolay anlama 4 40
Kazanimm Sekli
Mantikli gelmesi 1 10
Olumlu 1 10

Tablo 11 incelendiginde 5. soru ile ilgilil kategori ve 4 kod bulunmaktadir. Geometri dersinde konuyu
anlatirken ispat yapan 6gretmenler, 6grencilerin konuyu ezberlemeden kalict bir sekilde dgrendiklerini,
ogrencilerin kolay anladiklarimi diigiindiiklerini ve ogrencilere mantikli geldigini belirterek olumlu
tepkiler geldigini sdylemislerdir. Geometri dersinde ispat yapmadigini sdyleyen 6gretmenlerden bir tanesi
Ogrencilerin ispat1 anlayacak yas grubunda olmadigmi belirtmistir. Geometri derslerinde ara-sira ispat
yapan Ogretmenlerden bir tanesi her konuda ispat yapmadigimi belirtirken bir diger 6gretmen bazi
noktalarda ispat yaptigim ve ispatin ifadeyi anlamlandirmada destek sagladigimi belirtmistir. Ogretmen
cevaplarina ait 6rnek alintilar asagida verilmistir.

o “Yaptim ogrenciler kurallarin neden ve nasil geldigini anlayarak daha kolay égrenmelerinin
gerceklestigini formiillerin sadece ezberlemesi gereken seyler degil anlamlandiriimas: gereken
seyler olduklarini kavradilar.” (O1)

e  “Evet. Dairenin alamint ispatladigimda neredeyse formiile kadar her seyi yardimsiz soylediler.’
(04)

e “Ispati anlayacak bir yas grubunda olduklarini diisiinmiiyorum daha cok formiil ve net bilgileri

’

kazammlarda da verildigi sekilde sunuyoruz.” (O6)
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6. Geometri derslerinde teknolojiyi kullanmanin égrencilerin somut diigiinmesine dolayisiyla anlamly
ogrenmesine yardimci olacagini diigiiniiyor musunuz? Aciklayiniz.

Tablo 12. “Geometri derslerinde teknolojiyi kullanmanin 6grencilerin somut diistinmesine dolayisiyla anlaml
6grenmesine yardimct olacagmi disiiniiyor musunuz?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere ve Kodlara Gore
Dagilimina iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori Kod f %
Materyallerin yetersizliginde kullanma 1 4,54
. Dgy/Geogebra yazilimi 4 18,18
Geometri o Ug boyutlu gésterme 2 9,19
yazilmlarinin islevi Geometrik cisimler konusunda kullanma 1 4,54
Birden fazla deneme imkani saglama 1 4,54
Kalic1 6grenme 3 13,63
" Ilgiyi artirma 1 4,54
Ogrenme durumu Gir};ellestirme/ Somutlastirma 6 27,54
Evet 3 13,63

Tablo 12 incelendiginde 6. soru ile ilgili 2 kategori altinda 9 kod bulunmaktadir. “Geometri derslerinde
teknoloji kullaniminin &grencilerin somut diistinmesinde dolayisiyla anlamli grenmesine yardimci
olacagim diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplar incelendiginde 6gretmenlerin tamaminin bu
diisiinceye katildig1 goriilmektedir. Ogretmen cevaplarina gore olusturulan kodlar incelendiginde egitim
teknolojilerinin ve yazilimlarinin geometrik sekilleri gorsellestirerek Ogrencilere somut deneyimler
yasattigi goriilmektedir. Bununla birlilte bazi 6gretmenler geometri materyalleri yerine egitim
teknolojilerini  kullandigim1  ve Ogrencilerde kalict1  6grenmelerin  gerceklesmesini  sagladigini
belirtmislerdir. Ogretmen cevaplarina ait drnek alintilar asagida verilmistir.

e  “Ben diisiiniiyorum inga etmekte zorlandigimiz materyallerin insalarinda bol bol kullanmaliyiz
bence.” (O1)

o  “FEvet. Her zaman kdgitla modelleme yapmak zor. Ama geometri alt yapili programlar bir¢ok
konuyu somutlastirmakta biiyiik él¢ciide destek oluyor.” (O4)

o “Evet. Dinamik geometri uygulamalar: 6grencilere birden fazla deneme imkdant saglamaktadir.”
(012)

1. Siz geometri derslerinde teknolojiden ne kadar faydalaniyorsunuz? Aciklayiniz.

Tablo 13. “Siz geometri derslerinde teknolojiden ne kadar faydalaniyorsunuz?” Sorusuna Ait Cevaplarin
Kategorilere Gore Dagilimina liskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %
Siklikla 12 75
Bazen 4 25

Tablo 13’te goriildigi gibi “Siz geometri derslerinde teknolojiden ne kadar faydalaniyorsunuz?” sorusuna
ogretmenlerden gelen cevaplar iki kategoride toplanmustir. Ogretmenlerin  verdikleri cevaplar
dogrultusunda teknolojiyi siklikla kullanan 6gretmenlerin ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir (%75). Asagida
bu soruyla ilgili kodlara Tablo 14’te yer verilmistir.
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Tablo 14. Belirtilen Kategoriler Kapsaminda Yer Alan Kodlara iligkin Frekans ve Yiizde Degerleri

Kategori Kod f %
Caga uyum saglama 1 5,26
Kavramlari net 6grenme 1 5,26
EBA’y1 kullanma 1 5,26

Siklikla DGY/ Geogebra kullanma 4 21,05
Akilli tahtay1 kullanma 3 15,78
Modellemeler/Gorsel drnekler 1 5,26
Siklikla kullanma 3 15,78
Akall tahta eksikligi 1 5,26
Cogunlukla materyalleri kullanma 1 5,26

Bazen Okulun teknolojik yetersizligi 1 5,26
Oteleme/Yansima konusunda kullanma 1 5,26
Imkanlar 6lciisiinde kullanma 1 5,26

Tablo 14 incelendiginde 7. soru ile ilgili 12 kod bulunmustur. “Siz geometri derslerinde teknolojiden ne
kadar faydalaniyorsunuz?” sorusuna gelen dgretmen cevaplarina iliskin kodlar incelendiginde teknolojiyi
siklikla kullanan 6gretmenlerin geometri derslerinde 6zellikle Geogebra programi ve diger geometri
yazilimlarini, akilli tahtayr ve Eba’y1 kullandiklari, bu teknolojilerin 6grencilere kavramlart 6gretirken
netlik kazandirdigi ve geometrik sekilleri modellemede ¢ok kullanish oldugu sonuglart ¢ikarilmistir.
Ogretmenlerin bir kismi1 da teknolojiye ulasmada zorluk yasadiklarmi, okulun teknoloji alt yapisinm
yetersiz kaldigini, teknolojiyi imkanlar olgiisiinde kullanmaya ¢alistigin1 ve geometri derslerinde materyal
agirhikli ders isledigi igin teknolojiye ¢ok gerek kalmadigini belirtmislerdir. Ogretmen cevaplarina ait
ornek alintilar asagida verilmistir.

o “Akilli tahta vasitasiyla olabildigi kadar ve bazi matematik programlariyla géorsele indirgemeye
calistyoruz.” (06)

o “Geometride matematige oranla daha fazla kullantyorum.” (O7)

o “Gorev yaptigim okulun teknik ozelliklerinden dolay: ¢cok yararlanamiyorum.” (09)

8. Okulunuzda geometri dersinde kullanacaginiz materyaller yeterince mevcut mu? Bu materyallerden
ne siklikla faydalaniyorsunuz? Agiklayiniz.

Tablo 15. “Okulunuzda geometri dersinde kullanacaginiz materyaller yeterince mevecut mu?” Sorusuna Ait
Cevaplarin Kategorilere ve Kodlara Gore Dagilimma iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori Kod f %
Mevcut 3 18,75
Say1 yetersizligi 1 6,25

Arag-gerece Eksiklik olmast 6 37,5

erisilebilirlik Temel malzemeler mevcut 1 6,25
Kendisinin temin etmesi 1 6,25
Materyal yoklugu 4 25

Tablo 15 incelendiginde “Okulunuzda geometri dersinde kullanacaginiz materyaller yeterince mevcut
mu?” sorusuna ait 6 kod bulunmustur. Kodlar incelendiginde Ogretmenlerin biiylik ¢ogunlugunun
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materyal eksikligini veya materyalin hi¢ olmadigmi belirttikleri goriilmiistiir. Ogretmenlerden biri
materyal eksikligini kendisinin temin ederek giderdigini belirtmis, bir 6gretmen de materyalin oldugunu

ancak her 6grenciye yetecek sayida bulunmadigini sdylemistir.

Tablo 16. “Bu materyallerden ne siklikla faydalaniyorsunuz?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere Gore
Dagilimina iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %

Siklikla kullanma 6 37,5
Nadiren kullanma 7 43,75
Kullanmama 3 18,75

Tablo 16 incelendiginde “Bu materyallerden ne siklikla faydalaniyorsunuz?” sorusu ile ilgili cevaplar 3
kategoride toplanmistir. Kategoriler incelendiginde materyali siklikla kullanan veya nadiren kullanan

Ogretmenlerin  ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir.

dersinde

siklikla materyal kullanan

ogretmenlerin ayni zamanda materyal temini noktasinda sikintist bulunmayan ya da kendisinin temin

ettigi materyalleri kullanan 6gretmenler oldugu goriilmiistiir. Ogretmen cevaplarina ait 6rnek alintilar

asagida verilmistir.

e “Maalesef mevcut degil kendim aliyorum gerekli konularda bol bol kullaniyorum.” (O1)

e “Maalesef. Okulda yeteri kadar materyal yok.” (O3)

e “Materyal olarak ¢ok zengin degil. Ama aktif bir sekilde kullanmaya ¢alisiyorum.” (09)

9. Geometri dersi icin materyal yaptimiz ni? Ogrencilere dersten sonra materyal hazirlatiginiz oldu

mu? Aciklayiniz.

Tablo 17. “Geometri dersi icin materyal yaptiniz m1? Ogrencilere dersten sonra materyal hazirlattiginiz
oldu mu?” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere ve Kodlara Gére Dagilimna iliskin Yiizde ve Frekans

Degerleri
Kategori Kod f %
Evet 3 13,04
Geometrik cisimler 1 4,34
Dersten dnce hazirlama 2 8,69
Yapma
Cokgenler ve alan 1 4,34
Yapmama 4 17,39
Proje 6devi 4 17,39
Geometrik cisimler 1 4,34
. Ders esnasinda hazirlatma 1 4,34
Ogrencilere hazirlatma
Bazen 1 4,34
Evet 1 4,34
Ogrencilere hazirlatmama 4 17,39

Tablo 17°de goriildiigii gibi “Geometri dersi i¢in materyal yaptiniz m1 ve 6grencilere dersten sonra
materyal hazirlattiginiz oldu mu?” sorularina ait cevaplar incelenmis ve 11 kod bulunmustur. Kodlar
incelendiginde 6gretmenlerin bilyiikk ¢ogunlugunun materyali kendilerinin hazirladigi, zaman zaman da
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ogrencilere de hazirlattigi goriilmistiir. Ancak kendi materyal yapmayan 6gretmenlerin ayni zamanda
ogrencilerine de hazirlatmadigi goriilmektedir. Ogretmenlerin cevaplarma ait ornek alintilar asagida
verilmistir.

o “Evet kendim hazirlayip derse materyal gotiirdiim ve bu o6grencilerin ilgisini de ¢ekiyor
odaklanmasini sagliyor.” (03)

o  “Evet hem kendim hazirladim ayni zamanda proje ddevi olarak onlara materyal hazirlattim.”
(09)

e “Evet hazirladim. Cokgenler icin, alan kavrami icin ozellikle hazirlamistim. Ogrencilere de
geometrik cisimleri daha iyi anlamalart icin kartondan ii¢ boyutlu hazirlattirryorum.” (O10)

o “Materyalleri dersten once genellikle kendim hazirladim. Fakat ders esnasinda ogrencilerimle

birlikte olusturdugum materyaller oldu.” (O12)

10. Yeni nesil geometri sorularint nasu tanimlyorsunuz? Ogrenciler icin faydal oldugunu diisiiniiyor
musunuz? Yeni nesil geometri sorularinin ¢oziimiinde zorlaniyor musunuz? Aciklayiniz.

Tablo 18. “Yeni nesil geometri sorularini nasil tanimliyorsunuz? Ogrenciler igin faydali oldugunu diisiiniiyor
musunuz?” Sorularma Ait Cevaplarin Kodlara Gore Dagilimina iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kod f %

Faydali 9 47,38
Zorlayict 8 42,10
Ogrenciler icin iist diizey 2 10,52

Tablo 18 incelendiginde “Yeni nesil geometri sorularini nasil tanimliyorsunuz? Ogrenciler icin faydali
oldugunu diistiniiyor musunuz?” sorulari ile ilgili 3 kod bulunmustur. Geometri konularinda kullanilan
yeni nesil sorular1 birgok d6gretmen 6grenciler i¢in faydal olarak nitelendirirken baz1 6gretmenler ¢cok zor
oldugunu belirtmislerdir. Geometrinin 6grenciler i¢in soyut oldugu diisiiniiliince yeni nesil sorularla
geometrinin daha korkutucu bir ders olarak goriilmesi ihtimali artmaktadir. Ogretmenlerin yeni nesil
sorularin ¢éziimiinde zorlanip zorlanmadiklari sorusuyla ilgili cevaplara ait tablo agsagida verilmistir.

Tablo 19. “Yeni nesil geometri sorularinin ¢6ziimiinde zorlantyor musunuz?”” Sorusuna Ait Cevaplarin Kategorilere
Gére Dagilimna Iliskin Yiizde ve Frekans Degerleri

Kategori f %
Zorlanmama 11 68,75
Biraz zorlanma 5 31,25

Tablo 19 incelendiginde “Yeni nesil geometri sorularinda zorlantyor musunuz?”” sorusuna ait cevaplarin 2
kategoriye ayrildign goriilmiistiir. Ogretmenlerin bir kismi yeni nesil geometri sorularinda biraz
zorlandiklarii belirtirken 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu yeni nesil geometri sorularinin ¢dzerken
zorlanmadiklarim belirtmislerdir. Ogretmen cevaplarina ait drnek alintilar asagida verilmistir.

e  “Bence yeni nesil sorularin hepsi ¢ok faydali ¢iinkii ¢ocuklarin diigiinmelerini saglyorlar ve
bizlerde bunu istiyoruz zaten zorlandiklarim olsa dahi ¢oziip 6grencilerime anlatiyorum.” (O1)

e “Yeni nesil geometri sorulari olduk¢a zor. Ogrenciler bu tarz soru ¢oziimiine bastan beri asina
olsalar daha kolay c¢ozebileceklerdir ancak bu yeni soru tarzi onlart zorluyor. Diistinme
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becerileri icin faydali olan sorular da var tabi ki. Céziimde zorlandigim kisimlar olabiliyor.’
(03)

e “Bence dgrenciler icin biraz iist diizey kaltyor.” (07)

e “Ashinda sorular anlama dayali sadece islem icermeyen sorular. Ogrenciler icin faydal
oldugunu diigiiniiyorum. Fakat su zamana kadar bu donemdeki 6grenciler bu tarz soru tipleri ile
ogrenim gormedikleri igin zorlantyorlar. Alismalart da basit olmuyor. Ayni sekilde bende bazi
sorulart yeni nesil olmast igin fazla abartarak hazirladiklarimi diisiiniiyorum. Coziimlenemez
sorular ile cok karsilastim ve bazen zorlandim.” (O10)

SONUC VE TARTISMA

[Ikogretim matematik 6gretmenlerinin geometri dersi ile ilgili goriislerinin incelendigi arastirmanin bu
kisminda elde edilen sonuglar ve tartisma boliimlerine yer verilmistir.

Birinci alt problemde sorulan “Ilkdgretim matematik dgretmenlerinin geometri dersinde konularla ve
konu devaminda kullanilan yeni nesil sorularla ilgili yasadiklari zorluklar nelerdir?” sorusuyla ilgili
sonuclara bakildiginda; 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu konuyu anlatmada problem yasadigini veya
ogrencilerin konuyu anlamada zorluklar yasadigini sdylemislerdir. Ogrencilerin yasadigi zorluklarin
genellikle geometrik cisimler ve alan konusunda oldugunu ve ¢oziim olarak da materyaller ve teknoloji
destegiyle bu zorluklar1 agmaya c¢alistiklarini belirtmislerdir. Meslekte ilk yilinda olan 6gretmenlerin
tamaminin geometri dersinde anlatmakta zorlandig1 konular oldugunu belirtmesi, Kapg¢ak (2019)’in da
calismasinda belirttigi meslekte ilk yilindaki bir 6gretmenin verdigi geometri dersinin yetersiz olusunun
nedeni niteligindedir. Ogretmenler, yeni nesil geometri sorularinda gogunlukla zorlanmadiklarimi,
bununla birlikte 6grencilerin zorlandiklarini ancak yeni nesil sorularin faydali sorular oldugunu
belirtmislerdir. Yeni nesil sorularin rutin olmayan problemlerle olusturulmasi ve rutin olmayan
problemlerin &grencilerin geometri diisiinme aliskanliklarina saglayacagi katkinin 6nemli oldugunu
belirten Ersen (2018)’in bu disiincesine Ogretmenlerin bir¢ogunun katilmasi da miihimdir. Ayrica
ogretmenler ¢cogunlukla geometri konularinin miifredatta son kisimlarda yer almasimin 6grenciler igin
dezavantaj olusturdugunu, ogrenciler tarafindan Onemsenmedigini ve dikkat dagmikligina neden
oldugunu, kendilerinin ise miifredati yetistiremediklerini ve geometri konularinin 6grencilerde eksik
kaldigin1 belirtmislerdir.

Ikinci alt problemde sorulan “Ilkdgretim matematik &gretmenlerinin geometri dersinde teknoloji
kullanimiyla ilgili goriisleri nelerdir?” sorusuyla ilgili sonuglara bakildiginda; 6gretmenlerin tamami
geometri derslerinde teknolojinin kullanilmasi gerektigini, sekilleri gorsellestirmede ve somutlagtirmada
¢ok faydali oldugunu, dinamik geometri yazilimlarini derslerinde siklikla kullandiklarin1 ve 6grencilerin
kalic1 6grenmesine katkida bulundugunu belirtmistir. Ogretmenlerin teknolojinin geometri dersindeki
olumlu etkisini dile getirmesi yapilan arastirmalarla da paralellik gostermektedir (Cantiirk Giinhan ve
Acan; 2016; Giirbiiz ve Giilburnu, 2013; Giiven ve Karatas, 2005; Icel, 2011; Laborde vd., 2006; Onal ve
Gologlu Demir, 2012; Ozen, 2009; Sariaslan, 2019; Ugur vd., 2016). Ayrica dgretmenlerin tamaminin
teknoloji kullanimina kars1 olumlu goriis belirtmesi Burmabiyik (2014)’in da ¢alismasinda belirttigi gibi
Ogretmen ve Ogrencilerin derslerde teknolojiyi kullanmaya istekli olusunu destekler nitelikte bir sonug
ciktigint gostermistir. Teknolojiyi ara-sira kullanan gretmenler ise okullarinda teknolojik alt yapinin
yetersiz oldugunu derslerinde materyal kullanimina daha ¢ok yer verdiklerini belirtmistir.

Ugiincii alt problemde sorulan “ilkdgretim matematik &gretmenlerinin geometri dersinde kullamilan
yontem ve tekniklerle ilgili goriisleri nelerdir?” sorusuyla ilgili goriislere bakildiginda; 6gretmenlerin
cogunlugunun kullandig1 6gretim yontem ve tekniklerinin 6gretmen merkezli yontemler oldugu, en ¢ok
kullanilan 6gretim yontemlerinin ise bulus yoluyla 6gretim yontemi, gosterip-yaptirma yontemi ve
bilgisayar destekli 6gretim yontemi oldugu gorilmistiir. Sadece bir 6gretmenin birden fazla 6gretim
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yontemi kullandigini belirtmesi geometri derslerinde 6grenmeyi etkileyecek olumlu bir sonug¢ olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Cilinkii farkli 6gretim yontemleriyle islenen geometri derslerinde o6grencinin
akademik basarisinin daha ¢ok arttigi bilinmektedir (Tektas, 2010). Ogrencilerin geometrik diisiinme
diizeylerinin gelismesi icin 6grenme ortamlarinin 6grenci merkezli yontemlerle diizenlenmesi gerektigi
(Ozcan ve Tiirniiklii, 2015) diisiiniiliince Tiirkiye’de verilen geometri egitiminin yetersiz kaldigi (Develi
ve Orbay, 2003) bu arastirmada cikan genellikle 6gretmen merkezli yontemler kullanilmasi sonucuyla da
bagdasmustir. Ogretmenlerin yarisindan fazlasi derslerde ispat yaptigini ve ispat yapinca dgrencilerin daha
kolay anladigimi, ezberlemeden kurallar1 &grendigini ve kurallarin Ogrencilere mantikli geldigini
belirtmistir. Ogretmen adaylarmin ispat yapma becerisinin yetersiz oldugunu belirten Giiler vd.
(2012)’nin aksine bu aragtirmada 6gretmenlerin ¢ogunlugunun derslerde ispat yaptig1 ve 6grencilerdeki
faydasina deginildigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin derslerde materyal kullammina iligkin goriislerine
bakildiginda; okulda materyal eksikliginin oldugunu veya hi¢ olmadigini belirten 6gretmen sayisinin
biliylik ¢ogunlugu olusturdugu gorilmektedir. Derslerde materyali siklikla kullanan &gretmenlerin,
okullarinda yeterince materyal oldugunu belirten 6gretmenler oldugu goriilirken bir dgretmenin ise
okulunda materyal olmadigi halde materyalleri kendisi temin ederek derslerde bol bol kullandigini
belirtmesi dikkat g¢ekicidir. Yazlik (2018)’in arastirmasinda Ogretmenlerin materyal kullanimina karsi
olumlu tutum sergiledigi ancak materyallerin yetersiz oldugunu, sinif yonetiminin zor oldugunu ve
materyali 6grencilere tanitmada yasanilan zorluklara deginildigi goriilmiistiir. Bu arastirmada 6gretmenler
genel olarak materyal kullanimina kars1 olumlu ve materyal eksikligiyle ilgili goriisler dile getirmislerdir.
Materyal kullanimina karsi Kargilasilan bir zorlugu belirtmedikleri goriilmiistiir. Ogretmenlerin
¢ogunlugunun materyal hazirladig1 ve 6grencilere hazirlattigi da ¢ikan sonuglardandir.

Oneriler

Geometri dersinin islenisi ile ilgili 6gretmen goriislerinin incelendigi bu ¢aligmada asagidaki onerilere yer
verilmistir.

e Bu aragtirmada geometri dersinin islenisi ile ilgili 0gretmen goriislerine basvurulmus fakat
goriisler ile birlikte geometri derslerinin islenisi ile ilgili gézlem yapilmasi arastirmay1 daha giiclii
kilabilir. Bu sekilde 6gretmenlerin goriisleriyle davraniglarinin uyumunun daha net goriilecegi
diistiniilmektedir. Geometri derslerinin soyut yapida olmasi1 geometri derslerinin farkli 6gretim
yontem-teknikleriyle islenmesi gerekliligini dogurmustur. Bu sebeple okullarda materyal ya da
teknolojik alt yap1 yetersizliklerinin giderilmesi ve her okulun 6grencilere yetecek cesitlilikte ve
sayida materyale sahip olmasi gerekmektedir.

e Geometri dersinde konu anlatiminda birgok Ogretmenin zorlanmasi ve bu Ogretmenlerin
genellikle meslegin ilk yilinda olmasi, 6gretmenlerin lisans donemi stajinda daha ¢ok geometri
derslerine agirlik verilerek islenmesiyle ¢oziilebilir. Ayrica gorevde bulunan Ogretmenlerin
hizmet i¢i egitimlerle geometri dersini 6gretim diizeylerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

e Ogretmenlerin kullandiklar1 &gretim ydntem-tekniklerinin simirli olmasi geometri &gretimini
olumsuz etkilemektedir. Okullarda, icerisinde hem teknolojik hem somut materyallerin
bulundugu bir geometri smifinin tasarlanip ders yapilmasi hem ogretmenin dersi farkl
yontemlerle islemesine hem de 6grencilerin derse karst motive olmasina katkida bulunacagi
diistinilmektedir.

e Bu arastirmada sadece 6gretmen goriisleri incelenerek galigma tamamlanmigtir. Bu calismaya ek
olarak hem 6gretmenin hem G6grencinin disiinceleri sorgulanarak geometri dersinin islenisi ile
ilgili goriislerin incelenmesi Onerilmektedir.
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