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UNIVERSITELERDE SPOR EGIiTiMi ALAN OGRENCILERIN SPORDA
LIDERLIK GUCU ALGILARININ iNCELENMESi

Ahmet ISLAM* Taner TUNC** Musa CON***
06z

Bu arastirma, spor egitimi alan 6grencilerin Sporda Liderlik Giicl algilarini
ortaya ¢lkarmak amaciyla  yapilmistir.  Kesitsel  tipteki  bu
arastirma, Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri ile Beden Egitimi ve
Spor Yiiksekokullarinda 2017/2018 Egitim-Ogretim yilinda 6grenim gdren
Ogrenciler arasinda gergeklestirilmistir. Arastirmaya 1433 o&grenci
katilmigtir. Verilerin analizinde bagiml (slrekli) degiskenlerin normal
dagilim varsayimi karsilanmadigi igin parametrik olmayan istatistiksel
yontemlerden; iki grup karsilastirmalarinda Mann Whitney U, ikiden ¢ok
grup karsilastirmalarinda ise Kruskall Wallis H testi uygulanarak sonuglar
elde edilmistir. Arastirmada, Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri ile
Beden Egitimi ve Spor Yiksekokullarinda 6grenim goren 0Ogrencilerin
sporda liderlik glict algisi alt boyutlari agisindan cinsiyet, yas, sinif, ailenin
yasadigl yer, kardes sayisi, bolim ve 6grenim gorillen Universiteye gore
istatistiksel olarak anlamli farkhhklar ortaya ¢ikmistir. Bulgular 6nem
derecesine gore tartisilmis ve yorumlanmistir. Bu ¢alismanin 6zelde; cok
az olan Sporda Liderlik Glic Algisi arastirmalarinin gelistiriimesinde alana
¢ok daha fazla katki yapacagi diistiiniilmektedir.
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INVESTIGATION OF SPORTS EDUCATION STUDENTS'’
PERCEPTIONS OF SPORT LEADERSHIP POWER

Abstract

The aim of this study was to determine sports education students’
perceptions of sport leadership power. This was a cross-sectional study.
Study sample consisted of students of Faculties of Sports Sciences and
those of Academies of Physical Education and Sports in the 2017/2018
academic year. 1433 students participated in the study. In data analysis,
nonparametric statistical methods were used because the assumption of
normal distribution of dependent (continuous) variables was not met.
The Mann-Whitney U test was used to compare two groups while
Kruskal-Wallis H was used to compare more than two groups.
Participants’ perceptions of sport leadership power differed significantly
by gender, age, class, parents’ place of residence, number of siblings,
department and university. The findings were discussed and explicated
according to their significance level. We believe that this study will
contribute to the literature on perception of sport leadership power,
which has been understudied.

Keywords: Perception of Leadership Power, Sports, Student
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1. GiRi$
1.1. Liderlik

Lider kelimesi ingiliz dilinde ilk olarak 1300’lerde kullanilmistir. Kelimenin kékeni
seyahat etmek veya yol gostermek anlamina gelen “Leden” kelimesinden
gelmektedir. Liderlik kelimesi sonraki yillarda kullanilmaya baslanarak 20.
yuzyllda Amerika’da Liderlik ile ilgili ilk bilimsel ¢alismalar yapilmistir (Donuk,
2007: 19-20). Lider, grubun amacin belirleyen, grup ici etkilesimi saglayan,
yaratici, orgitleyici ve dizenleyici kimsedir (Gliney, 2015: 26). Liderlik ise,
orglitun hedeflere ulasabilmesi icin izleyenlerin gdnilli katimlarini destekleyen
ve hedefleri gerceklestirmek icin bilgi ve tecribelerinin aktarildigi bir etkileme
sireci olarak ifade edilebilir (Werner, 1993: 14). Liderlik bir problemin
¢6zimuinde etkilesim icerisinde olan bir gruba 6nderlik etmektir (Coban ve
Coskuner, 2006: 11). Liderlik ile ilgili literatiirde pek ¢cok kavramin olmasi yani
sira genel olarak liderlik insanlari etkileyebilme ve belirli amaglara yénlendirme
glcldir (Geng ve Halis, 2006: 48). Liderler astlari icin belirledikleri hedefler
yoniindeki etkili olan en temel 6zellik gugtiir. Glg, astlarin liderlerin emirlerini
yerine getirip getirmediginin belirleyicisidir. Gig; liderin diger insanlarin tutum
ve davraniglarini degistirebilme glici olarak ifade edilebilir (French ve Raven,
1959). Dolayisiyla, bunun spora katilim agisindan degerlendirildiginde; yonetim
pozisyonunda olan Kkisilerin, antrendrlerin, sporcularin hatta taraftarlarin bile
liderlik yaptiklari bireyler Uzerinde onlarin davranislarini degistirmede etkin

olduklarini sdylemek mimkiin olabilir (Chelladurai, 1984).

Yasal (Legitimate) Gii¢: “Astlarin, lider ya da yoneticilerin kendilerini etkileme
hakkina sahip oldugunu kabul etmeleriyle ilgili yakindan iliskilidir. Ornegin, bir

kurum ya da kurulusa giren bir birey, yoneticisinin kendisinden bazi seyleri
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yapmasini istemesini kabul etmesi gibi. Bu tir bir giig, liderin yasal yetkisinden

kaynaklanmaktadir (Gliney, 2015: 65)”.

Odiillendirme (Reward) Giicii: “Astlarin liderin isteklerine o6dil alma,
gruplandirma, tanima ve kazang elde etme beklentisi ile uymalarini ifade eder.
Bir yoneticinin denetimi altinda Ucret artisi, yikseltme (terfi), onemli is verme

ek 6deme, takdir, tanima vb. gibi 6diiller bulunmaktadir (Unal, 2012: 97)".

Benzegim ya da Karizmatik (Referent) Giicii: “Karizmatik glic dogrudan liderin
kisiligi ile ilgilidir. Liderin kisiligini izleyenlere ilham verebilmesi, onlarin arzu ve
Umitlerini dile getirebilmesi bu kaynagin temelidir. Karizma cekiciligi ifade
etmektedir. Liderin izleyenler igin ¢ekici olmasi astlar lidere benzetmeye
itecektir. Buda onlari lider tarafindan daha kolay etkilenir hale getirecektir

(Unal, 2012: 100)”.

Uzmanlik (Expert) Gliciu: “Liderin goreve iliskin belli bir bilgi ve becerisinin
olmasi sonucunda ortaya ¢ikan gli¢ tlridir. Burada astlarin lideri algilamasi
onemlidir. Lider, gorev konusunda gercek bir uzman (sorun c¢oziicl, bilgi
kaynagi) olmasi, astlarini etkileyebilmesini 6nemli 6lctide kolaylastirmaktadir.
isletmeler ve askeri kurumlardaki kurmay sinifi bu giice en iyi érnektir (Giiney,

2015: 66)”.

Zorlayicl (Coercive) Giig: “Odiillendirme giliciiniin karsiti zorlayici giictiir.
Zorlayicr gilg, liderin direktiflerine karsi astlarin itaatsizlik gostermesi
durumunda kontrol etme ve cezalandirma glcinid yansitmaktadir.
Cezalandirmak liderin otoritesini ifade eder. Ceza, 6rgit icin zararli davranislarin
onlenmesi icin kullanilabilir. Bunlar, givenlik kurallarina uymamak, yasami
tehlikeye atan sorumsuz davranislar, degerli aletlere zarar vermek, yasal

isteklere dogrudan itaatsizlik gibidir (Unal, 2012: 98)”.
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Literatir incelendiginde liderlik ile ilgili pek ¢ok c¢alismanin olmasina karsin
ozellikle sporda liderlik glcu ile yeterince g¢alismanin olmadigini gériilmektedir.
Dolayisiyla bu arastirmada spor egitimi alan Universite 6grencilerinin sporda
liderlik glich algi dizeylerini farkh bagimsiz degiskenler agisindan tespiti ile
birlikte Universite 6grencilerinin sporda liderlik glich algilarini alt boyutlari ile

ortaya gikarilmasi amaglanmistir.

2. YONTEM

2. 1. Arastirmanin Tasarimi

Bu arastirma, kesitsel tipte tanimlayici bir arastirmadir. Kesitsel arastirmalar,
calisma verilerinin betimsel analizlerinin yapilmasinda yardimci olmasinin yani

sira, belirli degiskenler arasindaki iliskilerin incelenmesinde kullaniimaktadir.

2. 2. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, spor egitimi alan Universite 6grencilerinin, Sporda
Liderlik Giicii Olgegi alt boyutlari dahilinde Yasal Giig, Odiillendirme Giici,
Benzesim Giicli, Uzmanlik Giicl ve Zorlayici Glig algilarini ortaya ¢ikarmak amaci

ile yapilmistir.

2.3.Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Tlirkiye’'nin farkli bélgelerindeki 14 (iniversitesindeki Spor
Bilimleri Fakilteleri ile Beden Egitimi ve Spor Yuksekokullari o6grencileri,
orneklemini ise basit tesadifi érnekleme yoluyla secilen 528 kadin 905 erkek
toplam 1433 6grenci olusturmakla birlikte analize tabi veriye ait sayilar ve

ylzdeler asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 1. Ankete katilanlarin “Universite, Cinsiyetiniz, Boliim ve Sinif” analizine

tabi veriye iliskin tanitici sayilar ve yiizdeler

Ogrenci Oran

Universiteler Sayisi (%)
OMU Yasar Dogu Spor Bilimleri Fakiltesi 275 19,2
Agri ibrahim Cecen Universitesi BESYO 63 4,4
Atatiirk Universitesi KKEF BESYO 49 3,4
Gaziantep Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi 69 4,8
Aksaray Spor Bilimleri Fakultesi 95 6,6
Haci Bektas Veli Universitesi BESYO 65 4,5
Kocaeli Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi 77 5,4
Van Yuiziinci Yil Universitesi BESYO 62 4,3
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi BESYO 229 16,0
Karadeniz Teknik Universitesi BESYO 84 5,9
Selguk Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi 121 8,4
Ordu Universitesi BESYO 104 7,3
Cukurova Universitesi BESYO 64 4,5
Gedik Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi 76 5,3
Toplam 1433 100,0
Ogrenci
Cinsiyet Sayisi Oran (%)
Kadin 528 36,8
Erkek 905 63,2
Toplam 1433 100,0
Ogrenci
Boliimler Sayisi Oran (%)
Ogretmenlik 521 36,4
Spor Yoneticiligi 376 26,2
Antrenorliik 499 34,8
Rekreasyon 37 2,6
Toplam 1433 100,0
Ogrenci
Sinif Sayisi Oran (%)
1 455 31,8
2 267 18,6
3 440 30,7
4 271 18,9
Total 1433 100,0
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Tablo 2. Ankete katilanlarin “Ailenin Yasadig1 Yer, Yas ve Kardes” analizine

tabi verilere iliskin tanitici sayilar ve yiizdeler

Ogrenci

Ailenin Yagadigi Yer Sayisi Oran (%)
Buyuksehir 706 49,3
Sehir 312 21,8
ilce 299 20,9
Koy 116 8,1
Toplam 1433 100,0
Yas Oran

Ogrenci Sayisi (%)
18 ve alti 141 9,8
19-20 518 36,1
21-22 490 34,2
23-24 186 13,0
25 ve (sti 98 6,8
Toplam 1433 100,0
Kardes Sayisi Oran

Ogrenci Sayisi (%)
1 277 19,3
2 333 23,2
3 321 22,4
4 213 14,9
5 ve Uzeri 289 20,2
Toplam 1433 100,0

2.4.Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak, “Konter, E. Yang, X. S. Chan, K. C. (2015)
tarafindan gelistirilen, 5’li faktore ve her biri 1 ile 5 Likert 6lgek formatina sahip
toplam 19 maddeye sahip olan “Sporda Liderligi Algillama Guci” (Sport
Leadership Power Perception in Turkey: Scale Development and Initial
Validation among Children, Adolescents, and Adults)” o6lgegi kullanilmistir.
ISLPS-19 Likert tipi Olcegi 1'den 5’e kadar puanlanan ve 19 maddeden
olusmaktadir. Ozdeslesim Giicii: 1, 6, 11, 16, Yasal Giig: 2, 7, 12, 17, Uzmanlik
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Guci: 3, 8, 13, 18, Zorlayicihk Gici: 4, 9, 14, 19, Odulin Giici: 5, 10, 15
maddelerinden olusmaktadir. Olgekte ters puanlama yoktur. ISLPS-19'u
Tirkiye’ye uyarlamak ve gecerligini denetlemek igin bir dizi ¢alisma yapilmigtir
(Konter, 2008, 2009a, 2015; Konter, Yang & Chan, 2015). Bu amag
dogrultusunda, ilk madde gelistirme, yapi gegerliligi (faktor analizlerine gore) ve
kriter gecerliliginin (Beden Egitimi (BE) 6gretmeni olarak ilk ¢ basar ve BE
Ogretmeni ve Antrendr olarak spor kariyeri) yani sira, Agiklayici Faktdr Analizleri
(AFA) ve Dogrulayici Faktor Analizleri (DFA) igin ayri 6rneklerle test-tekrar test
glvenilirligi  6lctlmustir. Sonuglar, ISLPS-19'un Tirkiye’de uygulamak icin
saglam bir psikometrik 6lglim araci oldugunu gdstermistir ve egitmenlerin spor
liderligini ve beden egitimi 6gretmenlerinin ve antrendrlerin spora dair gli¢
algilarini degerlendirmede uygulanabilirligini kanitlamistir (Konter, 2015). ISLPS-
19'un 5’li faktérli modelinin, 6rnekleme uyumu yiiksektir (SD=142; NOUi= .957;
KUi=964; YHOK= .018-.047; SKOKA=055). Ayrica ISLPS-Tiirkiye'nin faktdrlerinin
Cronbach Guvenilirligi sonuclari su sekildedir: Uzmanhk Gici igin a=83; Yasal
Glig icin a=83; Zorlayicl Giig icin a=82; Benzesim Giicii icin a=76 ve Odiillendirme
Glicu icin a=85 ayrica, ISLPP-19 igin iki hafta arayla 56 spor Ogretmeni ile
gerceklestirilen test-tekrar test de genel olarak iyi sonuglar vermistir. Uzmanhk
Gucl igin r=612 ve p<001, Yasal Giig icin r=73 ve p>001, Zorlayici Gig igin r=79
ve p<001, Benzesim Giicii igin r=64 ve p<001, Odillendirme Giicii i¢in r=62 ve
p<001 ve Toplam Olcek icin r=76 ve p<001 (Konter, E. Yang, X. S. Chan, K. C.
2015). Cahsmada arastirmaci tarafindan gelistirilen 6grencilerin “kisisel bilgi
formu” ile demografik bilgileri de arastiriimistir. Boylece 6lgek puanlarinin

demografik degiskenlere gore analiz edilmesi amaglanmistir.

2. 5. Verilerin Analizi

Verilerin frekans (f), yiizde (%), aritmetik ortalama (X) ve standart sapma (Sx)

degerleri hesaplanmistir. Tiirkiye’de 14 Universitede uygulanmis olan Sporda
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Liderlik Guct Algisi olgeginden elde edilen veri dncelikle u¢ deger temizligine
tabi tutulmustur. Gozlem sayisinin oldukga fazla olmasindan dolayr eksik
gdzlemler analizlerden gikariimistir. Olgegin alt boyut puanlari hesaplanarak veri
analize hazir hale getirilmistir. Her bir alt boyuta ait toplam puanlarin normal
dagihmli olmadigi belirlenmistir (p<0.05). Bu baglamda parametrik olmayan
istatistiksel ydontemlerden; iki grup karsilastirmalarinda Mann Whitney U, ikiden
cok grup karsilastirmalarinda ise Kruskall Wallis H testi uygulanarak sonuglar
elde edilmistir. Hesaplamalarda ve sonuglarinin yorumlanmasinda 6nemlilik
dizeyi (a) %5 olarak dikkate alinmistir. Tim hesaplamalar SPSS 22 istatistik

paket programi ile yapiimistir.

3.BULGULAR

Olgegin; Universiteler arasindaki karsilastirma, sinif, ailenin yasadigi yer, yas,
kardes sayisi ve bolim degiskenleri arasindaki farkhhgl belirlemek amaci ile
yapilan Kruskall Wallis H Testi analizi Tablo 3, 6, 7, 8, 9, 10’da cinsiyet degiskeni

sonuglari icin Mann Whitney U Testi analizi de Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 3. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerinin Sporda Liderlik Giicii Algisi

Olgegi Alt Boyut Puanlarina Gore “Universiteler” Arasindaki Farkhhk

Liderlik Giicii Algisi Kruskal Wallis
Alt Boyutlari IQR H
(Universitelere Gore) N Ortalama Medyan degerleri p degeri
Ozdeslesim Giicii 1433 13,0928 13 2,5 0.003*
Yasal Giig 1433 11,8137 12 2,5 0.411
Uzmanlhk Giicii 1433 14,3461 15 2 0.004*
Zorlayici Giig 1433 10,3810 10 2,5 0.012%*
Odiil Giici 1433 11,1465 11 1,5 0.000*
*p<0.05
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Arastirmada Spor Bilimleri Fakdlteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokullarinda egitim alan &grencilerin Universitelere gére sporda liderlik
glict algisi arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi sonuglari
Tablo 3’te verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gére sporda
liderlik giicii algisi dlgegi alt boyutu olan Ozdeslesim Giicli, Uzmanlik Giic,
Zorlayicl Giig ve Odil Giicii agisindan istatistiksel olarak manidar bir farklilik
vardir (p<0.05). Olgegin diger alt boyutlardan olan Yasal Gii¢ alt boyutunda

Universitelere gore anlaml bir farkhhk bulunamamistir (p<0.05).

Table 4. Liderlik Giicii Algisi Alt Boyutlarinin Universitelere Gore

Degerlendirilmesi

Universiteler Ozdeslesim Yasal Uzmanhk Zorlayiciik  Odiil
Giicii Giig Gicii Giicii Giicii

Gedik Universitesi, 13,12 12,21 13,80 11,01 10,83

SBF

Cukurova 13,33 11,83 14,89 9,86 11,30

Universitesi, BESYO

Ordu  Universitesi, 13,71 12,14 15,49 10,58 11,95

BESYO

Selguk Universitesi, 13,50 11,81 13,98 10,54 10,64

SBF

Karadeniz  Teknik 14,44 11,70 14,74 10,12 12,21

Universitesi, BESYO

Onsekiz Mart 12,44 11,39 14,04 9,80 10,91

Universitesi, BESYO

Van Yazinctd Yl 12,29 11,94 13,60 11,40 10,65

Universitesi, BESYO

Kocaeli Universitesi, 12,99 11,42 14,13 10,23 10,95

SBF

Haci Bektas Veli 13,71 12,35 14,25 10,97 11,48

Universitesi, BESYO

Aksaray 12,97 11,48 14,46 10,85 11,07

Universitesi, SBF

Gaziantep 13,25 12,54 14,48 11,38 10,97

Universitesi, SBF
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Atatiirk Universitesi 12,76 11,61 14,71 9,47 12,08
KKEF BESYO

Agn Ibrahim Cegen 12,46 11,57 13,78 10,41 10,97
Universitesi, BESYO

Ondokuz Mayis 13,03 11,82 14,47 10,16 11,03

University, YDSBF

En yiiksek Ozdeslesim Giicii algi puan ortalamasi (14.44) KTU BESYO da 6grenim
goren ogrencilerin, en disuk puan ortalamasi ise (12.29) Van Yuzincli Yil
Universitesi BESYO 6grencilerinindir. En yiiksek Uzmanlik Giicii algi puani
ortalamasi Ordu Universitesi BESYO &grencilerinin iken, en diisiik puana ise Van
Yiziincii Y1l Universitesi BESYO &grencileri sahiptir. En yiiksek Zorlayici Giig alg
puan ortalamasi Van Yiiziincii Yl Universitesi BESYO &grencileri; en disiik puan
ortalamasi ise Atatiirk Universitesi BESYO &grencileri sahiptir. En yiiksek 8dl
glici algi puan ortalamasi KTU BESYO &grencilerinin, en disik puan

ortalamasina ise Selguk Universitesi Spor Bilimleri Fakiltesi 6grencileri sahiptir.

Tablo 5. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Sporda Liderlik Giicli Algis

Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “Cinsiyet” Degiskenine Gore Karsilagtiriimasi

Mann
Liderlik Giicii Algisi Whitney
Alt Boyutlari Cinsiyet N IQR U
Ortalama Medyan Degerleri p degeri
Ozdeslesim Kadin 528 12,9432 13 3 0.262
Giicii Erkek 905 13,1801 13 2,5
Yasal gii¢ Kadin 528 11,5398 12 2,5 0.011*
Erkek 905 11,9735 12 2,5
Uzmanhk Giicl Kadin 528 14,3314 15 2,5 0.725
Erkek 905 14,3547 15 2
Zorlayici Giig Kadin 528 10,1818 10 3 0.054
Erkek 905 10,4972 11 2,5
Odiil Giicii Kadin 528 11,2159 12 1,5 0.344
Erkek 905 11,1061 11 2
*p<0.05
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Arastirmada Spor Bilimleri Fakulteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiiksekokullarinda egitim alan &grencilerin Universiteler arasindaki sporda
liderlik gucli algisi 6lgeginin cinsiyet degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek
amaciyla Mann Whitney-U Testi Tablo 5’te verilmistir. Yapilan Mann Whitney-U
Testi sonuglarina gore kiz ve erkek 6grencilerin sporda liderlik gilici algisi
Olgeginin alt boyutu olan yasal gi¢ alt boyutu puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkllik vardir (p<0.05). Erkeklerin yasal glg alg
puan ortalamasi kizlardan daha yiiksektir. Olgegin diger alt boyutlarda ise

cinsiyete gore anlamli bir farklihk bulunamamustir.

Tablo 6. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Ogrenim Gériilen Sporda
Liderlik Giicii Algisi Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “Sinif” Degiskenine Gore

Karsilagtirilmasi

Liderlik giicui
Algisi Alt IQR Kruskal Wallis H
Boyutlari Sinif N Ortalama Medyan Degerleri p degeri
1 455 13,3165 14 2,5
2 267 12,9813 13 2,5 0.271
Ozdeslesim 3 440 12,8727 13 2,5
Giict 4 271 13,1845 13 2,5
1 455 12,0154 12 2,5
2 267 11,9625 12 2 0.142
Yasal Gii¢ 3 440 11,5591 11 2,5
4 271 11,7417 12 3
1 455 14,9099 16 2
Uzmanlk Giicii 2 267 14,1948 15 2 0.000*
3 440 13,9477 14 2
4 271 14,1956 15 2
1 455 10,2989 10 3
Zorlayici Giig 2 267 10,6292 11 2,5
3 440 10,2568 10 2,5 0.472
4 271 10,4760 11 3
1 455 11,4923 12 2
Odiil Giicii 2 267 11,0899 11 1,5 0.000*
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3 440 11,0000 11 2
4 271 10,8598 11 1,5

*p<0.05

Arastirmada Spor Bilimleri Fakulteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullarinda egitim alan 6grencilerin sporda liderlik glicu algisi dlgeginin
sinif degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi Tablo
6’da verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gore 6grencilerin
sporda liderlik glict algisi 6lgeginde uzmanlk gilicii ve 6dil giici alt boyutu puan
ortalamalari siniflara gore anlamh bir sekilde farkhlagsmaktadir (p<0.05).
Uzmanlik Gicl alt boyutunda en yiksek puan ortalamasi I. Sinif 6grencilerinin
en disiik puan ortalamasi ise Ill. Sinif &grencilerine aittir. Odul giici alt
boyutunda en yiiksek puan ortalamasi I. Sinif 6grencilerinin en disiik puan
ortalamasi ise IV. Sinif 6grencilerine aittir. Diger alt boyutlarda siniflara gore

manidar bir farklilik bulunamamustir (p<0.05).

Tablo 7. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Sporda Liderlik Giicii Algis
Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “Ailenin Yasadigi Yer” Degiskenine Gore

Karsilastirilmasi

Liderlik Giicii Kruskall
Algisi Alt Ailenin IQR Wallis H
Boyutlari YasadigiYer N Ortalama Medyan Degerleri p degeri

Bliyuksehir 706 13,2819 14 2,5
Ozdeslesim  Sehir 312 12,9167 13 3
Glci ilce 299 13,0836 13 2,5 0.065
Koy 116 12,4397 12,5 2,5
Bliyiksehir 706 11,6686 12 2,5
Yasal Giig Sehir 312 12,0256 12 2,5
ilce 299 11,9398 12 2,5 0.548
Koy 116 11,8017 11,5 2
Buyiksehir 706 14,4377 15 2
Uzmanhk Sehir 312 14,0032 14 2 0.009*
Glci ilce 299 14,6622 15 2
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Koy 116 13,8966 14 2,5
Biylksehir 706 10,1232 10 3
Zorlayic1 Glig¢  Sehir 312 10,6058 11 2,5
ilce 299 10,7324 11 3 0.079
Koy 116 10,4397 11 2,5
Biyliksehir 706 11,1955 11 1,5
Odiil Giicii  Sehir 312 10,9712 11 2
ilge 299 11,2843 12 1,5 0.278
Koy 116 10,9655 11 2

*p<0.05

Arastirmada Spor Bilimleri Fakdlteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullarinda egitim alan 6grencilerin sporda liderlik glici algisi 6lgeginin
ailenin yasadigl yer degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal
Wallis Testi Tablo 7 de verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gore
ogrencilerin sporda liderlik glict algisi 6lceginde uzmanhk giict alt boyutu puan
ortalamalari ailenin yasadigl yere gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir
(p<0.05). Ailesi bliyliksehirde yasayanlarin uzmanlik gtici algi puan ortalamasi
en yliksek, ailesi koyde yasayanlarin puan ortalamasi en diistktir. Diger alt
boyutlarda ailenin yasadigi yere gore manidar bir farkhlik bulunamamistir

(p<0.05).

Tablo 8. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Sporda Liderlik Giicii Algisi

Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “Yas” Degiskenine Gore Karsilastiriimasi

Liderlik Giicii Kruskall
Algisi Alt IQR WallisH
Boyutlari Yas N Ortalama Medyan Degerleri p degeri

18 ve 141 13,3050 14 2,5
alti
Ozdeslesim 19-20 518 13,1486 13 2,5
Gucu 21-22 490 13,0306 14 2,625 0.714
23-24 186 12,8118 13 2,625
25 ve 98 13,3367 13,5 2,5
dsta
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18 ve 141 12,0567 12 2,25
alti
Yasal Gi¢ 19-20 518 11,8726 12 2
21-22 490 11,7449 12 2,5 0.925
23-24 186 11,6774 12 3
25 ve 98 11,7551 12 2,625
Ustu
18 ve 141 15,0922 16 2
alti
Uzmanlk 19-20 518 14,3263 15 2,5
Glicii 21-22 490 14,1224 14 2 0.014*
23-24 186 14,3333 15 2
25 ve 98 14,5204 15 2,125
Usta
18 ve 141 10,3617 10 2,5
alti
Zorlayicl Glig¢ 19-20 518 10,2471 10 2,625
21-22 490 10,4796 10 2,5 0.838
23-24 186 10,4946 10 2,5
25 ve 98 10,4082 10 2,5
ustu
18 ve 141 11,5887 12 2
alti
Odiil Giicii  19-20 518 11,1873 11,5 1,5
21-22 490 11,0878 11 1 0.017*
23-24 186 10,8548 9 2
25 ve 98 11,1429 11 3,25
Ustu

*p<0.05

Arastirmada Spor Bilimleri Fakdlteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullarinda egitim alan 6grencilerin sporda liderlik glict algisi olgeginin
yas degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi Tablo 8
de verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gére 6grencilerin sporda
liderlik glici algisi dlgeginde uzmanlik glci ve o6dil glci alt boyutu puan
ortalamalari yas gruplarina gére anlamli bir sekilde farkhlasmaktadir (p<0.05).

Uzmanlik Glcl alt boyutunda en yiksek puan ortalamasi 18 yas ve altindaki
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Ogrencilerin en diigiik puan ortalamasi ise 21-22 yasindaki 6grencilerine aittir.
Odiil giici alt boyutunda en yiiksek puan ortalamasi 18 yas ve altindaki
Ogrencilere, en dislik puan ortalamasi ise 23-24 yasindaki 6grencilere aittir.
Diger alt boyutlarda yas gruplarina gére manidar bir farkhlik bulunamamistir

(p<0.05).

Tablo 9. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Sporda Liderlik Giicii Algisi

Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “Kardes Sayisi” Degiskenine Gore Karsilastiriimasi

Kruskall
Liderlik Giicii Algisi  Kardes IQR Wallis H p
Alt Boyutlari sayisi N Ortalama Medyan Degerleri  degeri
1 277 13,0325 13 3
2 333 13,0721 13 2,5
Ozdeslesim Giicii 3 321 13,1153 13 2,5 0.992
4 213 13,1878 14 2,5
5velizeri 289 13,0796 13 2,5
1 277 11,2347 11 2,5
2 333 11,9760 12 3
Yasal Gii¢ 3 321 12,1558 12 2,5 0.005*
4 213 12,1315 12 2,5
5velizeri 289 11,5675 11 2,5
1 277 14,3682 15 1,5
2 333 14,3724 15 2,5
Uzmanlik Giici 3 321 14,4704 15 1,5 0.353
4 213 14,4742 15 2,5
5veuzeri 289 14,0623 14 2
1 277 19,7545 9 3
2 333 10,6757 11 2,5
Zorlayici Giig 3 321 10,4642 11 2,5 0.021*
4 213 10,6479 11 2,5
5vetlizeri 289 10,3529 10 3
1 277 11,1336 11 1,5
2 333 11,3003 11 1,5
Odiil Giicii 3 321 11,0405 11 2 0.672
4 213 11,2347 12 1,5
S5velizeri 289 11,0346 12 2
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*p<0.05

Arastirmada Spor Bilimleri Fakulteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullarinda egitim alan 6grencilerin sporda liderlik glict algisi 6lgeginin
kardes sayisi degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi
Tablo 9'da verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gére 6grencilerin
sporda liderlik glicli algisi 6lgeginde Yasal Glg ve Zorlayici Gug alt boyutu puan
ortalamalari kardes sayisi gruplarina gére anlamli bir sekilde farklilasmaktadir
(p<0.05). Yasal Glig alt boyutunda en yiiksek puan ortalamasi 4 kardese sahip
olan 6grencilerin, en diisiik puan ortalamasi ise 1 kardese sahip olan 6grencilere
aittir. Zorlayici Giig alt boyutunda ise en yilksek puan ortalamasi 2 kardese
sahip olan 0Ogrencilerin, en diisik puan ortalamasi ise 1 kardese sahip olan
Ogrencilere aittir. Diger alt boyutlarda kardes sayisi gruplarina gére manidar bir

farkhhk bulunamamistir (p<0.05).

Tablo 10. Spor Egitimi Alan Universite Ogrencilerin Ogrenim Gériilen Sporda
Liderlik Giicii Algisi Olgegi Alt Boyut Puanlarinin “B6lim” Degiskenine Gore

Karsilastirilmasi

Liderlik Giicii Kruskall
Algisi IQR WallisH p

Alt Boyutlari Boliim N Ortalama Medyan Degerleri  degeri

Ogretmenlik 521 13,0960 13 2,5

Spor 376 13,1144 13,5 2,5 0.618
Ozdeslesim  Yoneticiligi
Giicii Antrendrlik 499 13,0240 13 2,5

Rekreasyon 37 13,7568 14 2,25

Ogretmenlik 521 11,7716 12 2,5

Spor 376 11,9973 12 2,5 0.350
Yasal Giig Yoneticiligi

Antrenorlik 499 11,7916 12 2,5

Rekreasyon 37 10,8378 11 3,25

Ogretmenlik 521 14,1478 15 2

Spor 376 14,7846 15 2 0.024*
Uzmanhk Yoneticiligi
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Giicili Antrenorlik 499 14,1964 15 2
Rekreasyon 37 14,7027 16 1,75
Ogretmenlik 521 10,3781 10 2,5
Spor 376 10,2580 10 3 0.157
Zorlayici Giig¢  Yoneticiligi
Antrenorlik 499 10,5611 11 2,5
Rekreasyon 37 9,2432 10 3
Ogretmenlik 521 11,2476 12 1,5
Spor 376 11,2021 12 1,5 0.364
Odiil Giicii ~ Yoneticiligi
Antrenorlik 499 10,9840 11 2,5
Rekreasyon 37 11,3514 12 1,5
*p<0.05

Arastirmada Spor Bilimleri Fakulteleri ile Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullarinda egitim alan 6grencilerin sporda liderlik glici algisi 6lgeginin
bolim degiskeni arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi Tablo
10’da verilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi sonuglarina gore sporda liderlik
glicu algisi 6lgeginde uzmanlik gilici alt boyutu puan ortalamalari bolimlere
gore anlamli bir sekilde farkhlagsmaktadir (p<0.05). Uzmanlik Guci alt boyutunda
en yiksek puan ortalamasi spor yoneticiligi 6grencilerinin, en disik puan
ortalamasi ise 6gretmenlik boliminde okuyan 6grencilere aittir. Diger alt

boyutlarda béliimlere gore manidar bir farkhihk bulunamamistir (p<0.05).

3. TARTISMA ve SONUC

Turkiye’deki 7 bolgeden 14 farkli Universitedeki Spor Bilimleri Fakiilteleri ile
Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokullarinda okuyan 6grenciler (izerinde yapilan bu
genis ¢capl arastirmaya 528 kadin 905 erkek 6grenci olmak Uzere toplamda 1433
ogrenci katilmis olup veriden elde edilen bulgularin tartisma ve yorumlari

asagida aciklanmaya calisiimistir.

Ulusal ve uluslararasi arastirmalari inceledigimizde sporda liderlik ile ilgili olarak

pek ¢ok calisma olmasina karsin 6zel olarak ise “Sporda Liderlik Glicli Algisi” ve
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yas guruplarti ile ilgili galismalarin oldukga yeni oldugunu gormekteyiz (Konter ve
Karabulut, 2008). Sporda Liderlik Gucl Algisi arastirmalari sonuglari
incelendiginde; “OG ve UG ile ilgili alt boyutu iliskili olarak, Konter’in (2005)'te
yaptigl calismasinda baglilk gostermenin 6ne ¢iktigini, Frost ve Stahelski’'nin
(1988)’de yaptigi calismada iliski ve konu yonelimli olmanin 6nemi, Stahelski,
Frost ve Patch’in (1989)'da yaptigi calismada ise grup dyelerini yonlendirme
sonucu ortaya ciktigini tespit ettigini bildirmistir. Yine Martin ve ark.’nin (1999)
yaptigl calismada sporculara teknik 6gretimde bulunma (UG) ve geng sporculari
karar verme siireclerine katma (OG) bulgusu, Rainey ve ark.’nin (1992) yaptiklari
calismada 14-17 ve 18-22 yas grubu sporcularin Yasal Glg algilarinda benzer
olduklarina iliskin calismalar calismamizi destekleyici gézikmekte oldugu
gorllmektedir. Buna ilaveten, Weinberg ve Gould (2003) yaptiklar ¢alismada
daha ciddi ve olgun sporcularin daha ¢ok Zorlayici Gig ve Yasal Gig egilimli
olacaklari, Leith’in (2003) de yaptigl calismasinda sporcularin gocuk ve geng
yaslardan profesyonellige dogru ilerlerken, liderlik roliinin iliski yonelimli
olmadan konu yonelimli olmaya dogru degisecegini belirttigi, Lyle’nin (2002)
yaptigl calismada ise antrenorliikte yas ve sanstan ¢ok Uzmanlik Glcl’nin
onemli olacagina” iliskin c¢alismalar arastirmamiza benzer oldugunu

gormekteyiz.

Arastirmamizdaki ilk bulgu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri ile
Beden Egitimi ve Spor Yiksekokullari arasinda Sporda Liderlik Glicli Algisi
arasinda farklihk olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla analiz yapilmistir.
Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi sonuglarina gore sporda liderlik gici algisi
lcegi alt boyutu olan Ozdeslesim Giicii acisindan istatistiksel olarak manidar bir
farkhlik vardir (p<0.05). En yiiksek Ozdeslesim Giicii algi puan ortalamasi (14.44)
KTU BESYO 6grencilerinde, en diisiik puan ortalamasi ise (12.29) Van Yiiziinci
Yil Universitesi BESYO 6grencilerine ait oldugu gériilmektedir. Sporda liderlik

giici algisi 6lceginin KTU 6grencileri lehine belirleyici oldugu sdylenebilir. Bu
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sonug¢ KTU BESYO 6grencilerinin lider olarak gordikleri insanlarla aralarinda iyi
bir iliski kurduklarina Ust dizeyde bir uyarilma ve motivasyon ile birlikte
amaglarina yoneldikleri ve onlar ile iyi bir dizeyde 6zdesim kurduklar seklinde
sOylenebilir. Konter’in (2005) profesyonel futbolda yaptigi arastirmada, yaslari
16-20 arasinda olan futbolcularin, yaslari 26-37 arasinda olan futbolculara gore,
daha ylksek baghlik gosterme becerisine (6zdeslesim glici algisina) sahip
olduklarini bulmustur. Bu sonug calismamiz ile benzerdir. Universiteler arasinda
Uzmanlik Gici algisi agisindan istatistiksel olarak manidar bir farkhihk vardir
(p<0.05). En yiiksek Uzmanlik Giicii algi puani ortalamasi Ordu Universitesi
BESYO 6grencilerinin iken, en diisiik puana ise Van Yiziincii Yil Universitesi
BESYO 6grencileri sahiptir. Uzmanlik glicti acisindan ise 6lgegin Ordu Universitesi
BESYO ogrencileri lehine belirleyici oldugunu goérilmektedir. Bu sonug bize
ogrencilerin lider olarak gordikleri kisileri alanlarinda deneyim ve donaniml bir
sekilde uzman olarak gordiikleri ve bundan dolayi onlara saygi duymalari olarak
belirtilebilir. Universiteler arasinda Zorlayici Gii¢ algisi agisindan istatistiksel
olarak manidar bir farklilk vardir (p<0.05). En yuksek Zorlayici Gig algl puan
ortalamasi Van Yiziinci Yil Universitesi BESYO 6grencileri; en disiik puan
ortalamasi ise Atatiirk Universitesi KKEF BESYO &grencileri sahiptir. Zorlayici giig
alt boyunda ise Van Yiziinci Yil Universitesi BESYO dgrencileri lehine belirleyici
oldugu gorulmektedir. Burada 6grencilerin lider olarak gordikleri kisilerin
ellerindeki yetkilerden dolayi otoriter olduklarini ve 6grencilerinde mecburen bu
duruma uymalari seklinde séylenebilir. Universiteler arasinda Odiil Giici algisi
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir (p<0.05). En yiiksek odiil
giici algl puan ortalamasi KTU BESYO &grencilerinin, en disik puan
ortalamasina ise Selcuk Universitesi Spor Bilimleri Fakiltesi 6grencileri sahiptir.
Universiteler arasinda Yasal Gii¢ algisi acisindan istatistiksel olarak manidar bir
farkhhk yoktur (p<0,05). Bu sonugta KTU BESYO "da 6grencilerinin basarili olmasi

icin 6dil gliciini 6ne gikarmalari ve Selguk Universitesi Spor Bilimlerinde ise
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odil glicinG kullanmadiklari seklinde belirtilebilir. “Lyle’nin (2002) yaptig
calismasinda, antrendrlikte yas ve sanstan ¢ok Uzmanlik Gicl’niin énemli
olacagina” iliskin ¢alismalar tarafindan desteklendigini tespit ettigini
belirtmislerdir. Bu sonug ¢alismamiz ile benzerdir. Yine “Konter, (2009b) yaptigi
¢alismasinda, antrendrlerin mag¢ deneyim sayilarina gore olgulen higbir liderlik
giicii algisinda (ZG, OZG, YG ve UG) anlamlh bir farklihg géstermedigini” tespit

ettigini belirtmistir. Bu sonucta ¢alismanin zitti ydoniindedir.

Arastirmamizin bir diger bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakilteleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yiksekokullarinin Sporda Liderlik Gucii Algisi 6lgeginin
cinsiyet degiskeni arasindaki farkhlik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
analiz yapilmistir. Yapilan Mann Whitney-U Testi sonuglarina gore kiz ve erkek
Ogrencilerin sporda liderlik glici algisi 6lgeginin alt boyutu olan yasal gii¢ alt
boyutu puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak manidar bir farkhhk vardir
(p<0.05). Erkeklerin yasal gii¢ algi puan ortalamasi kizlardan daha yiksektir.
Dolayisiyla Sporda Liderlik Glicli 6lgegi boyutunda cinsiyet erkek 6grenciler
lehine belirleyici olmugstur. Bunun giinimizde liderlerin genelde erkek olmasi
onlarin karar verme ve kisilik 6zellikleri ile erkek egemen toplumlarda sporun
daha c¢ok erkekler tarafindan ydratiliyor olmasi, sporu bir meslek olarak
erkeklerin yiritiiyor olma diisiincesi etkili olabilir. Olgegin diger alt boyutlarda
ise cinsiyete gore anlamh bir farkhilik bulunamamistir (p<0.05). “Konter, (2007)
de yaptigl calismada cinsiyet degiskeni acisindan uzmanlik giiciinde kadinlarin
erkeklere gore anlamh bir farkhlik tespit ettigini” belirtmistir. Bu sonug
¢aismamiz ile benzerdir. “Arslanoglu, (2016) vyaptigi calismasinda, lise
miudurlerinin liderlik dizeyleri 6gretmenlerin cinsiyetlerine bagh olarak anlaml
bir farkhhk olmadigini belirledigini”, buna ilaveten “Kéksal (2007) ile, Eagly ve
Johson’ nun (1992) de bireysel brans antrendrleri ile ilgili olarak yaptiklari

calismalarda, cinsiyet degiskeni ile ilgili, tercih edilen liderlik davranisi alt
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boyutlari ortalamalari arasinda manidar diizeyde bir farklilik olmadigl” tespit

ettiklerini belirtmislerdir. Bu sonuglar ¢calismamizin zitti yénindedir.

Arastirmamizdaki bir diger bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokullarinin sinif degiskeni arasinda sporda
liderlik glct algisi arasinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
analiz yapilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi sonuglarina goére
ogrencilerin sporda liderlik giicii algisi 6lgeginde uzmanlik glicli ve 6diil giic alt
boyutu puan ortalamalari siniflara gére manidar bir sekilde farklilasmaktadir
(p<0.05). Uzmanhk Gici alt boyutunda en yuksek puan ortalamasi I. Sinif
dgrencilerinin en disiik puan ortalamasi ise Ill. Sinif grencilerine aittir. Odul
glict alt boyutunda en yiiksek puan ortalamasi I. Sinif 6grencilerinin en dislik
puan ortalamasi ise IV. Sinif 6grencilerine aittir. “Martin, Jackson, Richardson ve
Weiller (1999) da, 10-13 vyaslar ile 14-17 yaslari arasindaki sporcularin
antrenorlik tercihlerinin benzestigini, bu yaslardaki sporcularin, karar verme
sireclerine katilma olanagi saglayan (6zdeslesim gici), olumlu geri bildirim
veren (6dul gict), bircok teknik ve taktik bilgilendirmede bulunan (uzmanlk
glici) antrendrleri tercih ettiklerini” bulmuslardir. Bizim c¢alismamizda bu
sonuca benzer oldugunu gérmekteyiz. Bizim ¢alismamizin uzmanlk gliciinde en
yuksek olan 1. Sinifta 6grenim goren o6grencilerin lider olarak gordikleri
bireylerin her soylediklerini yapmalari, 6dil glcinde yas grubunda yine en
yuksek olan 1. Sinifta okuyan 6grencilerden olustugu ve bu yas gurubunda olan
ogrencilerin motivasyonlari ile basarilarini tst diizeye ¢ikarmak igin lider olan
kisilerin odil glclnl kullandiklari, karar verme ve oryantasyon siireclerindeki
uyum siirecini 6ne ¢ikarmalari oldugu séylenebilir. Sinif yikseldikge 6grencinin
beklentisi arttigi icin hak ettigi 6dili alamamasi 6grencilerin sporda liderlik giici
algilarinda diismesine neden olabilir. Diger alt boyutlarda siniflara gére manidar

bir farklihk bulunamamistir (p<0.05). Konter (2009c) da yaptigi calismada, 14-18

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 13, Sayi: 35, Adustos 2020



Universitelerde Spor Egitimi Alan Ogrencilerin Sporda Liderlik Giicii Algilarinin
incelenmesi

yas sonras! sporcularin Ozdeslesim Giicli algisinda diisme meydana geldigini

tespit ettigini belirtmistir. Bu sonug ¢alismamiz ile benzerdir.

Arastirmamizdaki bir diger bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yiksekokullarinin ailenin yasadigi yer degiskeni
arasinda sporda liderlik glcu algisi arasinda farkhlik olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla analiz yapilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi
sonuglarina gére 6grencilerin sporda liderlik giict algisi 6lgceginde uzmanlk gici
alt boyutu puan ortalamalari ailenin yasadigi yere gére manidar bir sekilde
farklilasmaktadir (p<0.05). Ailesi BlyUksehirde yasayanlarin uzmanhk gici alg
puan ortalamasi en yilksek, ailesi kdoyde yasayanlarin puan ortalamasi en
disiktir. Diger alt boyutlarda ailenin yasadigl yere goére anlamh bir farkhhk
bulunamamistir (p<0.05). Bliyiiksehirlerde sosyal ve kiiltlrel gevrenin daha fazla
olmasi, insan iliskilerinin daha yogun bir sekilde yasaniyor olmasi, farkli
alanlarda bircok benzer uzmanlar ile etkilesime girilmesi, ailesi koyde
yasayanlara gore daha cok uyarici ile karsilagsilmasi gencleri daha girisimci
olmaya yonelmeleri ve bu etmenlerin onlarin gelisimlerinde etkili oldugu

soylenebilir.

Arastirmamizdaki bir diger bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakilteleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yiuksekokullarinin yas degiskeni arasinda sporda
liderlik glict algisi arasinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
analiz yapilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi sonuglarina gore
ogrencilerin sporda liderlik glicti algisi 6lceginde uzmanlik glicli ve 6diil glict alt
boyutu puan ortalamalari yas gruplarina gére manidar bir sekilde
farkhlagsmaktadir (p<0.05). Uzmanhk Gilici alt boyutunda en ylksek puan
ortalamasi 18 yas ve altindaki 6grencilerin en disilik puan ortalamasi ise 21-22
yasindaki ogrencilerine aittir.  Odil giici alt boyutunda en yiiksek puan

ortalamasi 18 yas ve altindaki 6grencilere, en disilik puan ortalamasi ise 23-24
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yasindaki 6grencilere aittir. Diger alt boyutlarda yas gruplarina gére anlamli bir
farkhihk bulunamamistir (p<0.05). Bireylerin bulunmus olduklari gelisim
doénemlerinde kendilerine olan 6zglvenleri gelismesi acisindan, uzman olarak
gordikleri bireylere itaat ve saygl duymalari, kisilik gelisimlerinde 6zdesimde
bulunduklari kisilere yénelim halinde olduklari séylenebilir. “Konter, (2009c) da
yaptigl calismadaki yaslari 14-18 olan sporcularin, yaslari 19-23 ve 24-39
olanlara gére antrenérlerinin UG ve OG daha ¢ok algiladiklarini” tespit ettigini
belirtmistir. Bu sonug¢ calismamiz ile benzerdir. Arslanoglu, (2016) da yaptigl,
calismasinda lise midirlerinin liderlik dizeyleri 6gretmenlerin yas gruplarina
bagh olarak anlamli bir sekilde degismedigini tespit ettiklerini belirtmislerdir. Bu

sonug ¢alismamizin zitti yonindedir.

Arastirmamizdaki bir diger bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri
ile Beden Egitimi ve Spor Yuksekokullarinin kardes sayisi degiskeni arasinda
sporda liderlik glcl algisi arasinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesi
amaciyla analiz yapilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi sonuglarina gore
ogrencilerin sporda liderlik glicli algisi 6lgeginde yasal glic ve zorlayicl gig alt
boyutu puan ortalamalari kardes sayisi gruplarina gére manidar bir sekilde
farklilasmaktadir (p<0.05). Yasal glic alt boyutunda en ylksek puan ortalamasi 4
kardese sahip olan 6grencilerin, en diisik puan ortalamasi ise 1 kardese sahip
olan oOgrencilere aittir. Zorlayici gl¢ alt boyutunda ise en ylksek puan
ortalamasi 2 kardese sahip olan 6grencilerin, en disiik puan ortalamasi ise 1
kardese sahip olan 06grencilere aittir. Diger alt boyutlarda kardes sayisi
gruplarina goére manidar bir farklihk bulunamamistir (p<0.05). Liderlik icgin
rekabetin olmasi gerekir, sonu¢ olarak 4 ve daha fazla kardese sahip olan
ailelerde sporda liderlik glict algisi daha fazla oldugu goriilmekle birlikte bunun
rekabeti getirdigi ve rekabet ortaminda edinmis oldugu bu davranislarin yasama
transfer edip benzerlerini uygulayamaya calistigi soylenebilir. “Weinberg ve

Gould’un (2003)’de yaptigi calismada, daha ciddi ve olgun sporcularin daha ¢ok
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Zorlayicl Gig¢ ve Yasal Gug egilimli olacaklarini” tespit ettiklerini ifade

etmislerdir. Bu sonug ¢alismamiz ile benzerdir.

Arastirmamizdaki son bulgusu olan Universitelerin Spor Bilimleri Fakiilteleri ile
Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokullarinin bolim degiskeni arasinda sporda
liderlik gucl algisi arasinda farklhilik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
analiz yapilmistir. Yapilan Kruskal Wallis Testi analizi sonuglarina gore sporda
liderlik glici algisi olgeginde uzmanlik gicl alt boyutu puan ortalamalari
bollimlere gére manidar bir sekilde farkhlagsmaktadir (p<0.05). Uzmanhk giici alt
boyutunda en yiiksek puan ortalamasi spor yoneticiligi 6grencilerinin, en disilik
puan ortalamasi ise 6gretmenlik béliminde okuyan 6grencilere aittir. Diger alt
boyutlarda bolimlere gore manidar bir farklihk bulunamamistir (p<0.05).
Burada spor egitimi alan 6grencilerin alanlarinda kendilerini tanitma ve kabul
ettirmeye yoneldikleri soylenebilir. “Konter’in (2009c) da yaptigi ¢alismada
antrenorlerin yas ilerledikge uzmanlik glcUnldn arttigin” tespit ettigini

belirtmiglerdir. Bu sonug ¢calismamiz ile benzerdir.

Sonug olarak 6grencilerin; Universiteler arasi karsilastirilmasi, okunan sinif,
ailenin yasadig yer, yas, kardes sayisi, bolim ve cinsiyet degiskenlerinde 6lgegin
toplam ve alt boyutlarinda anlamli farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Erkek 6grencilerin
liderligi algilama gicini erkek egemen toplumlarda toplum tarafindan
onaylanan ve pekistirilen bir meslek olarak gormeleri, 6grencileri icinde
bulunduklari gelisim donemlerine ait kisilik 6zelliklerinin etkisi ile lider olarak
gordigl  bireylerin  uzman olarak goérmesi ve her soyledigini yaparak
oryantasyon sirecinde uyum igin 6diliin 6ne ¢ikmasi, bliyliksehirlerde sosyal ve
kiltlrel cevrenin olumlu etkisi, farkli alanlarda bircok uzman ile etkilesime
girerek bu kisilerin 6zellikleri benimseme iliskisi, belli yas gurubu ozellikle
Universitelerin ilk yillarinda lider olarak gordiikleri bireylerin kisilik 6zelliklerini

o0zdeslesim halinde bulunarak bu kisilere yénelim halinde olmalari, kardes sayisi
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arttikga liderligi algilama glcuniin rekabet ile arttigi énemlilik arz ettigini ve

bunu da hayatin diger alanlarina transferinin nemliligi ortaya ¢ikmistir.

Ozdeslesim giiciinde iliski kurma ve motivasyon, uzmanlik giiciinde saygi duyma
ve benimseme, zorlayici glicte yetkilerinden dolayl otoriter bir tutum, odil
gliciinde ise basarmalari icin 6dilid kullanmalari 6n plana ¢ikmistir. Dolayisiyla
onaylanma, pekistiriime, saygi duyma, icinde bulunduklari déneme gore kisilik
ozelliklerinde benimseme, Ogrencileri sosyal ve kiltiirel ¢evrenin destek ve
pekistirmesi ile birlikte sosyal ve kiiltiirel cevrede alanindaki bircok uzmanla
etkilesimde bulunma, 6nlerinde lider 6zellikte olan kisileri model almalari gibi

etkenlerin sporda liderligi algilama giliciine neden oldugunu sdyleyebiliriz.

Spor egitimi veren okul ve kurumlardaki ders sayisinda artirilmasi ile birlikte bu
dersleri veren kisilerin model olma konusunda bilgilendirilmesi gerekmektedir.
Ogrencilerin gelisim dénemlerindeki kisilik 6zelliklerini gelistirici, birlikte olma,
yaraticilik, empati ve yol gosterici ve yeteneklerinin gelistirilmesi géz onlinde
bulundurulmalidir. Liderlik ¢alismalarinda sporda liderlik glcl algisinin erken
dénemlerde ¢ok az olan arastirmalarin gelistirilmesi gerekir. Clinkii daha genel
bir kaniya ulasilabilmesi igin bu tir calismalarin artiriimasi gercegi ortaya

¢tkmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Today, leadership is one of the most studied areas within social research. The
word leadership began to be used in the following centuries and the first
scientific studies on leadership were conducted in the United States in the
twentieth century (Donuk, 2007: 19-20). Leadership, on the other hand, is
defined as a process through which knowledge and experience are transmitted
to promote the voluntary participation of followers in order to reach
organizational goals (Werner, 1993:14). The most effective feature of leaders is
power. Power determines whether followers fulfill the orders of their leaders or
not.

Referent Power; “It is directly related to the personality of the leader. The
leader's charisma stems from his/her ability to inspire his/her followers, and to
express their desires and hopes. Charisma means appeal. Followers charmed by
the leader's charisma wish to be more like him/her, which, in turn, makes them
more open to be influenced by him/her” (Unal, 2012: 100).

The objective of this study is to reveal the perceptions of leadership power in
sport, formed from of legal power, rewarding power, affinity power, expertise
power and compulsive power sub-dimensions, of students studying sport
education.

Method

The study was conducted cross-sectionally among students studying in the
Faculties of Sport Sciences or Schools of Physical Education and Sports in
Universities from different regions of Turkey in the academic year 2017-2018.
1433 students participated in the study. Data were collected using the Turkish
Version of Sport Leadership Power Perception Scale (Sport Leadership Power
Perception in Turkey: Scale Development and Initial Validation among Children,
Adolescents, and Adults) developed by Konter, E., Yang, X. S. and Chan, K. C.
(2015). Frequency (f), percentage (%), arithmetic mean (X) and standard
deviation (Sx) were calculated. Raw data were filtered from outliers. The
number of observations was rather high, therefore, the missing observations
were removed from the dataset. Subscale scores were calculated to prepare the
data for analyses. It was determined that the total scores of the sub-scales were
not normally distributed (p<0.05). Therefore, nonparametric statistical methods
were used for analyses. The Mann Whitney U was used for two group
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comparisons while the Kruskal-Wallis H test was used for multiple group
comparisons

Findings (Results)

We investigated whether there was a statistically significant difference in sport
leadership power perception scores between the students of Faculties of Sports
Sciences and those of Academies of Physical Education and Sports. KTU-SPES
students had the highest referent power perception mean score (14.44) while
YYU-SPES students had the lowest (12.29). This result indicates that KTU-SPES
students establish a good relationship and identify with people they see as
leaders and that they exhibit goal-directed behavior with a high level of
motivation.

The participants’ expert power and reward power perception scores differed
significantly by grade (p<0.05). The first-grade students had the highest expert
power perception mean score while the third-grade students had the lowest.
The first-grade students had the highest reward power perception mean score
while the fourth-grade students had the lowest.

The participants’ expert power perception scores differed significantly by
parents’ place of residence (p<0.05). Participants whose parents live in
metropoles had the highest expert power perception mean score while those
whose parents live in villages had the lowest. Participants’ scores on the other
sub-scales did not differ significantly by parents’ place of residence (p>0.05).

The participants’ legitimate power and coercive power perception scores
differed significantly by the number of siblings (p<0.05). Participants with 4
siblings had the highest legitimate power perception mean score while those
with 1 sibling had the lowest. Participants with 2 siblings had the highest
coercive power perception mean score while those with 1 sibling had the
lowest. Participants’ scores on the other sub-scales did not differ significantly by
the number of siblings (p>0.05)

Conculusion and Discussion

The participants’ legitimate power and coercive power perception scores
differed significantly by the number of siblings (p<0.05). Participants with 4
siblings had the highest legitimate power perception mean score while those
with 1 sibling had the lowest. Participants with 2 siblings had the highest
coercive power perception mean score while those with 1 sibling had the
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lowest. Participants’ scores on the other sub-scales did not differ significantly by
the number of siblings (p>0.05). Leadership requires competition. People with
siblings grow up in a competitive environment. They develop certain behaviors
and skills to survive in that environment and put those behaviors and skills into
practice in life. It, therefore, makes sense that participants with 4 siblings had
the highest legitimate power perception mean score

Therefore, students’ sport leadership perception power is shaped by
recognition, consolidation, respect, adoption, social and cultural support,
interaction with experts and taking leaders as role models. With the increase in
the number of courses in schools and institutions providing sports education,
instructors who teach those courses should be informed about how to be role
models for students to enable them to develop creativity and empathy skills. It
is recommended that further studies be conducted on sport leadership power
perception.
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