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Abstract

It is possible to come across the name of Abu Hurairah in many of Islamic disciplines. Although
he came to al-Madinah three years before the death of the Prophet (pbuh) he was the one who
transmitted hadiths of the Prophet (pbuh) most among the companions. This was sometimes
seen odd and caused some accusations. Abu Hurai responded to the criticisms made by some
companions about narrating hadiths by insisting on his patience and effort for learning hadiths
as follows: “I served Allah’s Messenger (pbuh) being satisfied with bare subsistence, whereas
the muhajirun (immigrants) remained busy with transactions in the bazar; while the Ansar
(helpers) had been engaged in looking after their properties.” In additon, there are some re-
ports about the Prophet’s (pbuh) appreciation for Abu Hurairah’s patience and effort and His
prayer for improving his memory. Besides, some companions like ‘Abd Allah b. Omar, Zayd b.
Thabit, Talha b. ‘Ubayd Allah stated that Abu Hurairah was competent and an authority in the
field of hadith.

One of the disputes around Abu Hurairah is whether he was a faqth, i.e expert in Islamic law.
This issue was brought into question especially by Hanafi jurists within the context of some
narrations. Some Hanafi jurists like ‘Isa b. Abin explained the nonuse of Abu Hanifa, Abu Yusuf,
Zufar and Muhammad b. Hasan the musarrah and ariyyah hadith which are in conflict with the
main rule/qiyas as part of that the transmisser of these hadiths, Abu Hurairah was not a faqih.
They argued that the condition of being a faqih (figh al-rawi) is sine qua non for using the ahad
hadiths that are in conflict with the main rule/qiyas. When the issue is of concern, the jurists
who adopt this opinion give example of musarrah hadith and say that musarrah hadith was not
used since Abu Hurairah was not a fagih. However, many jurists particularly Abu al-Hasan al-
Karkhi rejected this opinion and did not accept the condition of being a faqih. Hence, there is
no view from the founder imams about the issue. Rather, there are some reports that they used
hadiths that are in conflict with the main rule/qiyas. Further they used the first part of the
musarrah hadith for dating period of the right of option. Another significant point in this issue
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is that Ibn Mas‘tid who has an essential role in the formation of understanding of Hanafi school
transmitted this hadith. Nevertheless, the chain of Ibn Mas‘td is included in Hanafi sources
without mentioning the name of transmitter such as “balaghana” or “ruwiya/yurwa” and
his name is never mentioned. Additionally, the tarigs of Ibn al-Omar and Anas b. Malik for
the hadith of musarrah is never mentioned in Hanafi sources. Nevertheless, there are some
jurists who maintained that Abu Hurairah was one of the faqth companions and objected the
idea that he was not a faqih. Taking into consideration these two approaches, it seems that
there is no uniformity within Hanafi school for rejecting or accepting the condition of being
afaqth.

Historical and biographical sources qualify Abu Hurariah as faqih and mujtahid. Besides, Omar
al-Khattab sent him to Bahrayn to deal with jurisdictional transactions and later appointed him
as governor here. This shows Omar’s reliance on the competence of Abu Hurariah in the field
of figh. Likewise, there are some fatwas (legal opinion) belong to Abu Hurairah which corres-
pond with fatwas of leading companions or dissent them. Taqgi al-din al-Subqi collected his
fatwas under the title of Fatdwd Abu Hurairah. Unfortunately this book is not extant today. In
this study, we give fatwas of Abu Hurairah which we found.

In the light of this information, it is possible to make the following determinations about whet-
her Abu Hurairah was faqih or not:

i. Abu Hurairah was an authority in hadiths with determination of the companions.

ii. His association with the Prophet (pbuh), his continuity for His conversations and his witnes-
sing the sunnah made Abu Hurairah have a deep tact in religious issues.

iii. There are fatwas belong to him that corresponded with fatwas of leading companions like
Omar b. al-Khattab, ‘Ali, Ibn Omar, Zayd b. Thabit, Ibn ‘Abbas who were well-known for having
a deep understanding in figh or dissented them.

iv. The argument that the founder imams of Hanafi school did not accept some transmissons of
Abu Hurairah due to not being a faqih is not accepted by all of Hanafi scholars. Thus, there is
not a uniformity in the school about this issue.

v. His responses and fatwas for issues related to figh support that he was a faqih.

vi. It should be noted that he can not be compared with the leading faqihs of the companions
such Omar b. al-Khattab, ‘Ali, Ibn Omar, Aisah and Ibn Mas‘tid in terms of competence in figh.
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Eb{i Hiireyre ismine Islam{ ilimlerin pek ¢ok alaninda rastlamak miimkiindiir. Hz. Peygamber’in
(s-a.v) vefatindan yaklasik ti¢ y1l 6nce Medine’ye gelmis olmasina ragmen sahabenin en fazla
hadis nakledeni olmasi, zaman zaman yadirganmis ve esitli ithamlara sebep olmustur. Ebl Hii-
reyre baz sahabiler tarafindan hadis nakli konusunda yéneltilen elestirilere, kendisinin Hz.
Peygamber’in yamndan ayrilmayip hadis 6grenme konusunda gosterdigi azim ve gayrete
vurgu yaparak “Muhacirler ¢arst pazarda ticaretle; Ensar bag bahgede, mal miilk gecim derdiyle ugra-
sirken ben karin tokluguna Hz. Peygamber’in yanindan ayrilmiyordum” diyerek cevap vermistir. Ay-
rica Hz. Peygamber’in onun bu azim ve gayretini takdir ettigine ve hafizasimn giiclenmesi i¢in
dua ettigine dair rivayetler kaynaklarda yer almaktadir. Bunun yani sira Abdullah b. Omer, Zeyd
b. Sbit, Talha b. Ubeydullah gibi sahabiler de Eb{ Hiireyre'nin hadis konusunda yetkin ve oto-
rite oldugunu ifade etmislerdir.
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Ebi Hiireyre ile ilgili tartismalardan bir digeri ise onun fakih olup olmadigi meselesidir. Bu
konu, bazi rivayetleri baglaminda 6zellikle Hanefi hukukgular tarafindan giindeme getirilmis-
tir. Isa b. EbAn gibi bazi Hanefl hukukgular Ebi Hanfe, Eb(i Y{isuf, imam Ziifer, imam Muhammed
gibi mezhebin kurucu imamlarinin kiyasa/genel kurala aykir1 olan musarrat ve ariyye gibi hadis-
lerle amel etmeme gerekgelerini rivayetleri nakleden Eb{i Hiireyre'nin fakih olmamasiyla agikla-
muslar ve fikhu'r-ravi sartini kiyasa ya da genel kurala muhalif olan ahad rivayetlerle amel edilmesi
i¢in olmazsa olmaz bir sart olarak ileriye siirmiislerdir. Bu goriisii benimseyen hukukcular konu-
nun giindeme geldigi yerlerde genellikle musarrat/muhaffele hadisini 5rnek vermekte ve Eb(i Hii-
reyre fakih olmadig; icin bu rivayetle amel edilmedigini iddia etmektedirler. Ancak Hanefi mez-
hebi igerisinde basta Ebii'l-Hasan el-Kerhi olmak tizere pek ¢ok hukuk¢u bu iddiay1 kabul etme-
misler ve fikhu'r-ravi sartini kabul etmemislerdir. Nitekim kurucu imamlardan da bu konuda her-
hangi bir goriis nakledilmemistir. Aksine kiyasa ve genel kurala aykiri olan bu tiir rivayetlerle amel
ettikleri rivayet edilmistir. Hatta kurucu imamlar, muhayyerligin siiresini belirleyen Eb( Hii-
reyre’nin naklettigi musarrat hadisinin ilk kismiyla amel etmislerdir. Bu konuda dikkat geken bir
diger husus ise, bu hadisi Hanefi mezhebinin fikih anlayisinin olusumunda ve sekillenmesinde
ok énemli bir yere sahip olan ibn Mes‘(id da rivayet etmistir. Ancak rivayetin ibn Mes‘0d tari-
kine, Hanefl fikih kaynaklarinda ya “belagana” seklinde ravi ismi zikredilmeksizin ya da “ru-
viye”, “yiirva” seklinde mechul sigayla yer verilmis ve ibn Mes‘ud'dan hig bahsedilmemistir. Ay-
rica musarrat hadisinin ibn Omer ve Enes b. Malik tariklerine de Hanefi kaynaklarda yer verilme-
mistir. Hanefi mezhebi icerisinde Eb{i Hiireyre’nin sahabenin fakihlerinden birisi oldugunu savu-
nan ve fakih olmadi§1 yoniindeki iddialara karsi ¢ikan hukukgular da vardir. Bu iki yaklasim gz
dniinde bulunduruldugunda fikhu'r-ravi sartinin kabulii ya da reddi konusunda Hanefi mezhebi
icerisinde bir yeknesakligin, homojenligin oldugunu sylemek miimkiin degildir.

Eb{ Hiireyre’den bahseden gerek tarih gerekse biyografi/bibliyografik kaynaklar onu fakih ve
miictehid olarak nitelemektedir. Ayrica Hz. Omer tarafindan Eb{ Hiireyre'nin Bahreyn’e kaza
ve yargl isleriyle ilgilenmek tizere génderilmesi ve daha sonra buraya vali tayin edilmesi onun
sahip oldugu fikih birikimine giivenildiginin bir gostergesidir. Bunlara ek olarak Eb{i Hii-
reyre'nin sahfbenin 6nde gelen fakihleriyle birlikte vermis oldugu onlara muhalif ya da
muvafik fetva drnekleri de bulunmaktadir. Nitekim Takiyyiiddin es-Siibki, Eb(i Hiireyre nin fet-
valarini Fetdvd Ebi Hiireyre ismiyle bir ciiz halinde toplamstir. Ne yazik ki bu eser giiniimiize
ulasmarmstir. Biz de, Eb{i Hiireyre’nin fetvalarindan tespit edebildiklerimize calismamizda yer
verdik.

Bu bilgilerin 1s181nda Ebl Hiireyre'nin fakihligi konusunda su tespitleri yapmak miimkiindiir:

i. Eb{i Hiireyre, sahabenin de tespitiyle hadis konusunda otorite bir sahsiyettir.

ii. Hz. Peygamber (s.a.v.) ile olan birlikteligi, sohbetlerine devamhligi ve her y6niiyle ameli (ya-
sayan) siinnete sahit olusu Eb{(i Hiireyre’nin din konusunda ince anlayis, derin kavrayis (tefak-
kuh) sahibi olmasina imkan saglamstir.

iii. Orneklerde de goriildiigii lizere Eb{ Hiireyre'nin Hz. Omer, Hz. Ali, ibn Omer, Zeyd b. Sabit,
ibn Abbas gibi sahabeden fikhiyla maruf olan isimlerin fetvalarina muvafik ya da muhalif fet-
valar verdigi kaynaklarda sabittir.

iv. Baz1 Hanefl hukukgularin ileri stirdiigii kurucu imamlariin Eb(i Hiireyre nin bazi rivayetle-
riyle fakih olmadig1 gerekgesiyle amel etmedikleri seklindeki iddia, biitiin Hanef! hukukcular
tarafindan kabul edilen bir yaklasim degildir. Dolayisiyla bu konuda mezhep igerisinde bir yek-
nesaklik yoktur.

v. Eb{i Hiireyre’nin fikhi meselelere getirdigi ¢oziimler ve verdigi fetvalar onun fakih oldugu
yoniindeki tezi desteklemektedir.
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vi. Bu sonuglarin yani sira Eb(i Hiireyre’nin fikth nosyonu ve donanimi acisindan Hz. Omer, Hz.
Ali, ibn Mes‘(id, Hz. Aise, ibn Abbas (r.a.) gibi sahdbenin 6nde gelen fakihleriyle kiyaslanamaya-
cag1 da bir gercektir.

Anahtar Kelimeler

Islam Hukuku, Eb{l Hiireyre, Hanefl Mezhebi, Fikhu'r-R4vi, Musarrat Hadisi

Girig

islami ilimler incelendiginde hemen hemen her ilim dalinda Eb{ Hiireyre (51.
58/678) ismine rastlamak miimkiindiir. Kaynaklarda risalet déneminin sonlarina
dogru Miisliiman olup Medine’ye geldigi kaydi bulunmasina ragmen tekrarlarla bir-
likte 5374 hadisle en fazla nakilde bulunan (miiksir(in)' sahabilerin basinda gelmesi,
Eb{i Hiireyre'yi (r.a.) 8zel ilgi konusu yapmus ve tartismalarin da merkezine oturtmus-
tur. Ozellikle Hz. Peygamber’le (s.a.v.) birlikteligi kisa olmasina ragmen bu kadar ha-
dis rivayet etmis olmasi kimilerince yadirganmis, bu sebeple cesitli iddia ve ithamlara
maruz kalmigtir.?

Kaynaklarda Eb{i Hiireyre’nin hicretin 7. (628) yilinda Miisliiman olup Medine’ye
geldigi® ve Hz. Peygamber vefat edinceye kadar Mescid-i Nebevi'nin bitisiginde kimse-
siz ve fakir sahabilere tahsis edilmis Suffe’de kalarak O'ndan ilim 6grenmeye devam et-
tigi kaydedilmektedir.* Onun, Hz. Peygamber’in yarundan ayrilmayip hadis 6§renme
konusunda gosterdigi azim ve gayret® pek cok hadis rivayet etmesine ve diger sahabile-
rin isitmedikleri bazi rivayetleri duymasina ve nakletmesine imkan tanmmstir. Ayrica
Hz. Peygamber’in Eb{i Hiireyre'nin hafizasimin kuvvetlenmesi igin dua ettigine dair ri-
vayetler de hadis kaynaklarinda mevcuttur.® Ayrica Abdullah b. Omer, Zeyd b. Sabit,
Talha b. Ubeydullah gibi sahabiler tarafindan Eb{i Hiireyre'nin hadis konusundaki yet-
kinligi ve otorite olusu bizzat tespit edilmistir.” ok sayida hadis rivayetinden dolay1
kendisine ydneltilen tenkitlere “Muhacirler ¢arsi pazarda ticaretle; Ensar bag bahgede, mal

Ebi Hiireyre’nin miikerrerleriyle birlikte 5374 rivayeti bulmaktadir. Bk. M. Yasar Kandemir, “Eb{

Hiireyre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/162; Cemal

Agirman, “Miiksir(n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006),

31/534.

Mesela Muhammed Eb{i Reyye tarafindan kaleme alinan Seyhu’l-madire Ebii Hureyre (Kahire: Daru’l-

Madrif, ts.) ve Edvd’ ale’s-siinneti’l-Muhammediyye ev difd‘ ‘ani’l-hadis (Beyrut: Miiessesetii’l-Alemt,

1957) isimli eserler buna drnek verilebilir. Cok hadis rivayet etmesi sebebiyle kendisine yoneltilen

tenkitler igin bk. Kandemir, “Eb{i Hiireyre”, 10/164-166.

*  Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tezkiratiil-huffdz (Haydarabad: Matbaatii
Meclisi Déirati’l-MaArifi'n-Nizamiyye, 1333), 1/32.

4 Kandemir, “Eb{l Hiireyre”, 10/160.

Eb{i Hiireyre’'nin hadis 6grenme konusundaki azim ve gayretinin bizzat Hz. Peygamber tarafindan

tespit ve takdir edildigini gosteren hadisler igin bk. Buhard, “ilim, 33; “Rikak”, 51; Nesat, “ilim”, 3.

¢ Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/219; Buhari, “ilim, 42; “Menakib”, 28; i‘tisAm”, 22; Miislim,
“Fedailu’s-sahabe”, 35; Tirmizi, “Menakib”, 47.

7 Ebii'l-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalant, el-Isdbe i temyizi’s-sahdbe,

thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud-Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1995),

7/357; Kandemir, “Eb{ Hiireyre”, 10/164.
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miilk gegim derdiyle ugrasirken ben karin tokluguna Hz. Peygamber’'in yanindan ayrilmiyor-
dum”® diyerek cevap vermistir.

Sahabenin hadis riviyeti konusunda en dnde geleni olmasima ragmen Eb{i Hii-
reyre’nin fakih olup olmadigi meselesi ulema arasinda tartisilmistir. Konunun bu ka-
dar ilgi uyandirmasinin sebebi, fakih olmadig1 icin bazi rivayetlerinin kiyasa/genel
kurala aykir1 oldugu gerekeesiyle kimi Hanefl hukukgular tarafindan terk edilip, ki-
yasin tercih edilmesidir. Bu ¢alismada konuyla ilgili literatiirdeki tartismalar g6z
Oniinde bulundurularak Eb{ Hiireyre'nin fakih olup olmadigi meselesi ele alinmaya
caligilacaktir,. Bu noktada literatiir taramasi yapilarak Eb{i Hiireyre'ye ait fetva 6rnek-
lerinin olup olmadig tespit edilmeye gayret edilecektir.

Eb{ Hiireyre'nin fakihligi konusunda iki yaklasimin 6ne ¢iktig1 séylenebilir:
Bunlardan birisi Eb{i Hiireyre'nin gerek Hz. Peygamber hayattayken gerekse sonra-
sinda sahébe icerisinde fetva verdigi, farkli zamanlarda valilik ve kadilik gérevleri do-
layisiyla fakih ve miictehid oldugunu savunan goriis; digeri ise fikhiyla maruf olma-
digin, bu yiizden kiyasla ¢elismesi durumunda miitevatir ve meshur seviyesine ulas-
mayan rivayetleriyle amel edilmeyecegi ve kiyasin tercih edilecegini savunan goriis-
tiir. Simdi iki tarafin goriislerini ve delillerini ele alalim.

1. Eb{i Hiireyre’nin Fakih Olmadigini Savunanlar ve Gerekgeleri

Hanefl mezhebinde Eb{i Hiireyre'nin bazi rivayetleriyle amel edilmemistir. Bu ko-
nuda en fazla giindeme getirilen rivayetlerin baginda musarrat’ ve ariyye'® hadisleri
gelmektedir. Hanefl fakihlerinden fsa b. Eban (61, 221/836), mezhebin kurucu imamlari
Eb{i Hanife, Eb(i Y(isuf, imam Ziifer ve imam Muhammed'in bu tiir rivayetlerle amel
etmeme gerekgesini Eb{i Hiireyre'nin fakih olmamastyla izah etmis ve meseleyi “fikhu'r-
ravi” sart1 ile temellendirmistir."" Kendisinden sonra gelen Cessas (5l. 370/981) ve
Debiisi (81. 430/1039) gibi pek ok Hanefi fakih ve usiilcii de benzer bir yaklasim sergile-
yerek Eb{i Hiireyre'nin fakih olmadigim iddia etmislerdir. Bu baglamda Cess3s, rivayeti
kiyasla uyumlu ise kabul edilir; degilse kabul edilmez, diyerek isa b. Eban’in konuyla il-
gili gbriisiinii aktarmak suretiyle onun gériisiinii benimsedigini gostermistir/ortaya

¢ Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/219; Buhiri, “Biiy(”, 1; “Miizdraa”, 17; “I‘tisim”, 22; Miislim,
“Fedailu’s-sahabe”, 35.

°  Buhdri, “Biiy(l”, 64,65; Miislim, “Biiy(”, 11, 24, 25, 28; Eb(i D4vud, “Biiy(”, 46.

1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/175; Nesai, “Biiy(”, 35.

" Eb{ Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusiil fil-usill, thk. Uceyl Casim Nesem{ (Istanbul: Mek-
tebeti’l-irsad, 1994), 3/129; Ebli Zeyd Ubeydullah b. Muhammed ed-Deb{isi, Takvimiil-edille fi
ustili’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2007), 182; Alaiiddin Ab-
diilaziz b. Ahmed el-Buhari, Kesfiil-esrdr an Usiili Fahri'l-islam el-Pezdevt (Beyrut: el-Mektebetii'l-As-
riyye, 2012), 2/707; Zeyniiddin b. ibrahim ibn Niiceym, Fethul-gaffar bi serhi’l-Mendr (Misir: Serikatii
Mektebetii ve Matbaatii Mustafa, 1936), 2/90; Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi, el-Cevahirii’l-mu-
diyye fi tabakdti’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (K&hire: Daru’l-Hicr, 1993), 4/538-
539; Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet (istanbul: Ensar Nesriyat, 2004), 101-104; Chamnti Tsi-
ligkir, “Hanefilere Gére Haberin Kiyasa Aykir: Olmas: Durumunda Ravinin Fakih Olma $art1”, Sa-
karya Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 21/1 (2010), 71-72.
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koymustur.'? Benzer bir yaklasim sergileyen Debiisi de rivayetin kiyasla gelismesi duru-
munda ravi rey ve fikih ehlinden degilse, kiyas sebebiyle haberinin reddedilecegini be-
lirtmistir.”

Ozellikle isa b. Eban tarafindan ileri siiriilen EbG Hiireyre'nin fakih olmadig1 tezi,
tartigmalar1 da beraberinde getirmis, mezhep igerisinden basta Ebii’'l-Hasan el-Kerhi
(6. 340/952) olmak iizere bu teze karsi ¢ikanlar olmustur.**

Eb{i Hiireyre’nin fakih olmadigirn savunanlar, goriislerini temelde iki gerekceye
dayandirmislardir. Bunlardan birisi Eb(i Hiireyre'nin bazi rivayetlerinin sahabe tara-
findan gesitli gerekgelerle reddedilmesi;® digeri de rivayetlerin bilyiik bir kismint
mana yoluyla nakletmis olmasidir. Bu, Eb{i Hiireyre’nin “murad-1 Nebi”yi tam olarak
kavrayamadiginin gostergesidir. Nitekim &zellikle muimelata dair baz rivayetleri
eksik ya da hatali nakletmis olmasinda “murad-1 Nebi’yi tam olarak anlayamadig
acikca goriilmektedir.'®

1.1. Eb(i Hiireyre’nin Bazi Rivayetlerinin Akla ve Kiyasa Aykir1 Olmasi

Eb{i Hiireyre'nin bazi rivayetleri, Hz. Omer, Hz. Ali, Hz. Aise ve ibn Abbas (r.a.) gibi
fikhiyla maruf sahébiler tarafindan kiyasa ya da serl esaslara aykiri oldugu gerekgesiyle
tenkide ugramstir. Eb{i Hiireyre tarafindan nakledilen atesin dokundugu seylerden do-
lay1 abdestin gerekli oldugu," tek terlikle yiiriime yasag,'® veledi zinann ti¢ kisinin en
serlisi olduguna® dair rivayetleri burada zikredilebilir.”

Ancak bu tiir elestirilere ugrayan sadece Eb(i Hiireyre olmamustir. Benzer elestiri-
ler ilmi ve verdigi fetvalariyla meshur olan, fikih konusunda otorite kabul edilen
“abddile’den Abdullah b. Omer’in rivayetlerine de yapilmistir. Mesela Abdullah b.
Omer’in nakletmis oldugu “Siiphesiz ki dlii, yakinlarinin arkasindan aglamasindan dolay:
azap goriir™* hadisi, Hz. Aise tarafindan “Hicbir giinahkar baskasinin giinah yiikiinii yiiklen

12 Cessas, el-Fusiil fil-usiil, 3/129; Debiist, Takvimiil-edille, 180; Abdulaziz el-Buhard, Kesfii'l-esrdr, 2/705.

13 Debfist, Takvimiil-edille, 180.

" Abdulaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 2/707; Kuresi, el-Cevahiriil-mudiyye, 4/538-539; Tsiligkir, “Ha-
nefilere Gére Haberin Kiyasa Aykir1 Olmasi Durumunda Révinin Fakih Olma Sart1”, 72; Ridvan
Yarba, “Tartismali Baz1 Hadisleri ve Fetvalar1 Baglaminda Eb{l Hiireyre'nin Fakihligi Meselesi”, Is-
lam Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahdbe -Sahabe ve Dirdyet {limleri- 111, ed. Abdullah Aydinli v.dgr. (Is-
tanbul: Ensar Negriyat, 2018), 155.

15 Cessas, el-Fusil fil-ustil, 3/131; Debiisi, Takvimiil-edille, 181; Semsiileimme Eb{i Sehl Eb{i Bekir Mu-
hammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Usiil, thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye,
1973), 1/340-341; Abdulaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2/707.

16 Debisl, Takvimiil-edille, 181; Serahsi, el-Ustl, 1/341-342; Abdulaziz el-Buhari, Kesfiil-esrar, 2/702, 706;
Ubeydullah b. Mes'ud b. Mahmiid el-Buhari el-Mahb{bi es-Sadriisseria, et-Tavdih ale’t-Tenkih, thk. Said
el-Ebras (Dimask: Mektebetii Merzik, 2006), 267-268.

7 Miislim, “Tahdret”, 90; ibn Mace, “Iman”, 2; Eb(i Davud, “Taharet”, 76; Tirmizi, “Taharet”, 58.

18 Buhari, “Libas”, 40; Miislim, “Libas”, 67-69.

1 Ebf Davud, “Itk”, 12.

Bu rivayetlere ydneltilen elestiriler icin bk. Cessas, el-Fusill fil-usil, 3/127-129; Tsiligkir, “Ha-

nefilere Gdre Haberin Kiyasa Aykir: Olmasi Durumunda Ravinin Fakih Olma Sart1”, 75.

2 Buhari, “Cenaiz”, 33, 34; Miislim, “Cendiz”, 16, 18, 19, 22-24.
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mez. insana ancak ¢alistiginin karsiligi vardir™ ayetine ters diistiigii gerekgesiyle redde-

dilmistir.” Ayni sekilde Hz. Omer, Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Abbas gibi fikhiyla maruf
diger baz1 sahibilere de benzer tenkitler yapilmistir. Bu tenkitlerin sayisi hi¢ de az
degildir.** Goriildiigii tizere sahibenin yonelttigi bu elestiriler sadece Eb{l Hiireyre'ye
zgii bir durum olmayip diger sahabiler de bir sekilde elestirilmistir.” Dolayisiyla bu
elestirilerin yoneltilmesinde ana etken onun fakih olup olmamasi degildir. Giinkii pek
cok kaynakta Eb{i Hiireyre'nin, sahibenin fakihleri ve fetva verenleri arasinda zikre-
dildigi goriilmektedir.

1.2. Eb(i Hiireyre’nin Bazi Rivayetlerinin Ser’{ Esaslara Aykir1 Olmasi

Hanefl mezhebinin kurucu imamlari Islam’in ortaya koydugu tazmin esaslariyla
bagdasmadig icin musarrat hadisiyle amel etmemislerdir.?® Ancak bu rivayetle amel
etmeme gerekgeleri arasinda Ebi Hiireyre'nin fakih olmayist hususu yer almamustir.
Bununla birlikte daha sonra gelen Hanefi fakih ve usulciileri kurucu imamlarin go-
riiglerini temellendirirken haber-i vahidin kiyasa/genel kurala aykiri olmasi halinde
rivayetin tercih edilebilmesi i¢in rivinin fakih olmasim sart kosmuslardir. Bu sart ilk
olarak isab. Eban (61. 221/836) tarafindan ileri siiriilmiis; Cessas, Deb{isl ve miiteahhir
usulciilerin bir kismi tarafindan da benimsenmistir. Bu gériis sahipleri kurucu imam-
larin musarrit ve ardya” hadisleriyle amel etmemelerini de Eb{i Hiireyre'nin fakih
olmayisiyla agiklamislardir.”®

Mezhep igerisinde ravinin fakih olmasi sartini ileri siiren usulciilerin yani sira
Ebii'l-Hasen el-Kerh? (61. 340/952) gibi bu rivayetlerle amel edilmemesinin ravinin fakih
olmamasindan degil baska sebeplerden kaynaklandifim savunan fakihler de bulun-
maktadir. Kerhi ve ona tbi olanlar, haberin kiyasa takdimi i¢in ravinin fakih olmasini
sart kosmarmslardir. Bilakis adalet ve zabt sahibi kabul edilen her révinin rivayetinin
Kitab’a ve meshur siinnete muhalif olmadig siirece kiyasa tercih edilecegini belirtmis-
lerdir. Pezdevi, alimlerin ¢ogunun Kerh'nin gériisiine meylettigini sdylemistir.”

22 Necm, 53/38-39.

% Eb{ ishak ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati $atibi, el-Muvdfakdt (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006),

3/15; Eb{i Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah Zerkes?, Hz. Aisenin Sahabeye Yonelttigi

Elestiriler, cev. Biinyamin Erul (Ankara: KitabiyAt, 2008), 72-73.

Genis bilgi icin bk. Zerkes?, Hz. Aise'nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler, 67-163.

% Kandemir, “Eb{i Hiireyre”, 10/164.

% Buhdri, “Biiy(l”, 64,65; Miislim, “Biiy(”, 11, 24, 25, 28; Eb(i Davud, “Biiy(”, 46.

77" Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/175; Nesat, “Biiy(1”, 35.

% Abdulaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/707; Eb Muhammed Bedreddin Mahm{id b. Ahmed b. Musa el-Ayni,
Umdetiil-kari‘ serhu Sahihil-Buhdri (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 12/339; ibn Niiceym, Fethiil-
Jaffar, 2/90; Kurest, el-Cevahiriil-mudiyye, 4/538-539; Salim Ogiit, Islam Hukuk Metodolojisinde Haber-i
Véhid'in Kaynak Degeri (Istanbul: Ocak Yayincilik, 2003), 53-54; Siikrii Ozen, “Iisa b. Eban”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/481; Metin Yigit, Ebii Hanife nin Usil Anlayisinda
Siinnet (istanbul: iz Yayincilik, 2009), 241; Yarba, “Tartigmali Bazi Hadisleri ve Fetvalar1 Baglaminda Ebfi
Hiireyre'nin Fakihligi Meselesi”, 153.

»  Abdulaziz el-Buhari, KesfiiT-esrdr, 2/707; ibn Niiceym, Fethul-gaffdr, 2/90; Kurest, el-Cevéahiriil-mudiyye, 4/538-
539; Tsiligkir, “Hanefilere Gore Haberin Kiyasa Aykiri Olmasi Durumunda Révinin Fakih Olma Sart1”, 72;
Yarba, “Tartismali Bazi Hadisleri ve Fetvalari Baglaminda Eb(i Hiireyre nin Fakihligi Meselesi”, 153.
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Hanefi fukahasimn ileriye stirdiigii her iki yaklasim da g6z 6niinde bulundurul-
dugunda fikhu’r-r4vi sartimin kabulii ya da reddi konusunda mezhep igerisinde bir
yeknesakligin, homojenligin oldugunu sdylemek miimkiin gézitkkmemektedir. Ayrica
bu iki yaklasimdan birisini tercih eden hukukgular mezhep igerisindeki yaygin gorii-
stin kendi goriisleri oldugunu sylemekte ve bunu ¢esitli arglimanlarla desteklemeye
cahstiklar1 gorilmektedir.

Mezhebin kurucu imamlarimin meseleye yaklasimlarina bakildiginda, onlarin
boyle bir sart ileri stirmeleri bir yana sahih olan haber-i vahidin kiyasa tercih edile-
cegine dair agik beyanlarinin oldugu gériilmektedir. Nitekim Eb{i Hanife’nin, “Bizim
kiyasi nassa onceledigimizi séyleyen yalan séyliiyor ve bize iftira ediyor. Nass bulunduktan
sonra kiyasa ihtiyag m1 kalir?”* s6zleri, bu konudaki tavrini agik¢a ortaya koymaktadir.
Yine Eb{i Hiireyre'nin naklettigi unutarak yiyip icmenin orucu bozmayacagina dair
rivayet, kiyasa/genel kurala aykiri olmasina ragmen mezhep icerisinde makbul sayil-
mus ve kendisiyle amel edilmistir. Hatta Ebi Hanife bu hususla ilgili olarak “Eger riva-
yet olmasayd kiyasa gore hiikiim verirdim” dedigi de kaynaklarda sabittir.*" Zaten mez-
hebin ilk dénem kaynaklari incelendiginde de Eb(i Hanife'nin Eb{i Hiireyre'nin riva-
yetlerine yonelik olumsuz bir tavir icerisinde olmadig1 da goriilmektedir.*

Eb(i Hanife'nin tavrina benzer bir yaklasimim, isa b. EbAn’in hocasi olan
imam Muhammed tarafindan da sergilendigi gériilmektedir. 0, Maliki mezhebine
karst mezhep miidafaasi mahiyetinde kaleme aldig1 eseri el-Hiicce ald ehl-i
Medine’de Milikilerin, namazda kahkahanin abdesti degil sadece namazi bozdugu
seklindeki gériislerine karsilik, “Sayet hadisler olmasaydi, kiyas Medine ehlinin dedigi
gibi olurdu. Lakin hadisle birlikte kiyas olmaz. Mutlaka hadise tabi olunmast gerekir” de-
mistir.”® Yine imam Muhammed’in naklettigine gére Eb{ Hanife, ravisi fakih ol-
mayan birgok rivayetle istidlalde bulunmustur. Onlardan birisi hayzin siiresinin
takdiri meselesidir ki, onu da Enes b. Malik nakletmistir. Eb{i Hiireyre ise ilim ba-
kiminda Enes’ten daha tistiindiir.** Ayrica nifasin tst limitinin kirk giin olacag:
gorisiinl benimseyen Hanefilerin dayanagim olusturan rivayeti nakledenlerden
birisi de Eb{i Hiireyre'dir.*”

%0 Abdiilvehhab es-Sa‘rani, Kitdbiil-Mizin, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,
1989), 1/224; Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, Serhu Miisnedi Eb?
Hanife, thk. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1985), 4; Muhammed Ebl
Zehre, Ebil Hanife: Haydtuhu ve asruhu-drduhu ve fikhuhu (Kahire: Darii’l-Fikri’l-Arabf, ts.), 303.

3t Abdiilaziz el-Buhard, Kesfii'l-esrdr, 2/708; ibn Niiceym, Fethu'l-gaffdr, 2/91; Sah Veliyyullah ed-Dih-

levi, el-Insdf fi beydni esbabi’l-ihtilaf (Beyrut: Daru'n-Nefais, 1986), 91-92; ismail Hakki Unal, imam

Ebii Hanife'nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: Diyanet isleri Baskanhig

Yayinlari, 2012), 184.

Yigit, Ebl Hanife'nin Usil Anlayisinda Stinnet, 232.

% Muhammed b. Hasan es-Seybani, Kitabu'l-Hucce ale ehli Medine (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1403),
1/204; Unal, imam Ebti Hanife’nin Hadis Anlayist, 185.

% Abdiilaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/708.

% Alaiiddin Eb( Bekir b. Mes‘(id K&sAni, Beddi‘u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabf,
1982), 1/41.
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Hanefi fakihlerinden Abdulaziz el-Buhari (5l. 730/1330) de “Ebii Hanife ‘Allah ve
Resiiliinden bize gelen her sey basimiz goziimiiz iistiinedir’ demistir. Seleften (kurucu imam-
lardan) hi¢ kimseden ravinin fakih olmast gerektigi sart nakledilmemistir. Bu gériis sonradan
ortaya ¢ikmigtir (miistehdestir) >
etmektedir. Nitekim mezhebin kurucu imamlari, 6zellikle EbG Y{isuf ve imam Mu-
hammed pek ¢ok fikhi meselede Eb{i Hanife'nin goriislerini savunurken Eb(i Hii-
reyre’nin rivayetlerini delil olarak kullanmislardir. Bu yaklasim Tahavi ve Maturidi

sozleriyle bu sartin daha sonra ortaya ¢iktigina isaret

gibi sonraki dénem Hanefi fakihleri tarafindan da stirdiirtilmastiir.”

flk dsnem Hanefl usulciilerinin rivayetin kabulii i¢in ravinin fakih olma sar-
tini ileri siirmedikleri ancak daha sonra mezhep icerisinden bazi usulciilerin buna
mubhalif goriislerinin mezhebin gériisilymiis gibi algilanmaya basladigi goriil-
mektedir. Bu konuda mezhep icerisinde homojen bir yaklasimdan bahsedilemez.

Fikhu'r-ravi tartigmasi baglaminda giindeme getirilen sembol rneklerden biri
olan ve Eb{i Hiireyre tarafindan nakledilen musarrit/muhaffele hadisini burada riva-
yetin farkh tariklerini vererek incelemenin yerinde olacagim disiiniiyoruz.

1.2.1. Eb{i Hiireyre’nin Tenkide Konu Olan Musarrit/Mubhaffele Rivayeti

Hanefi mezhebinde akla, kiyasa ve ser'i esaslara aykir1 oldugu, ravisinin fakih
olmadig gibi cesitli gerekgeler ileri siiriilerek musarrat/muhaffele hadisiyle amel
edilmedigi bir gercektir. Bu gerekcelerden birisi de rivayeti nakleden Eb(i Hii-
reyre'nin fakih olmamasidir. Ancak bu rivayetin -tespit edebildigimiz kadariyla- bi-
linen Eb{ Hiireyre rivayeti disinda tartismalarda hic¢ giindeme getirilmeyen {i¢
farkli tariki daha bulunmaktadir. Bu hadis, sahabeden fikhiyla meshur/maruf olan
ve fakih olduklar1 konusunda ulemanin hemfikir oldugu “abadile”den Abdullah b.
Mes‘(id*® ve Abdullah b. Omer* ile Enes b. Malik’ten de rivayet edilmistir.* Ancak
ilgingtir ki, musarrat hadisi ekseninde cereyan eden tartismalarin sz konusu edil-
digi Hanefi literatiirlinde rivayetin Eb{l Hiireyre disindaki tariklerine -neredeyse-
hig yer verilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Hanefi kaynaklarda ézellikle ibn Mes‘td

ve Ibn Omer tarikleri séz konusu oldugunda ravilerinin zikredilmeyip ( Jsu, e Ll

% Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 2/708. Ayrica bk. Yigit, Ebil Hanife'nin Usiil Anlayisinda Siinnet, 234.

¥ Yigit, Ebd Hanife'nin Usill Anlayisinda Stinnet, 234.

3% Buhard, “Buy(”, 64, 71 ()& (e lelia lias 08 W358 Aliaa Bl o 8 e JE A ) ) 2 s 3 ) 22 (),
Ibn Mes‘0id’un rivayetinde Ibn Omer ve Eb{i Hiireyre rivayetlerinden farkli olarak miisterinin iig
giin muhayyer oldugunu ifade eden (o &% il 528) kismi yer almamaktadir. Ayrica bk, Ahmed
b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnaiit v. dgr. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1999), 7/171; ibn Ebi
Seybe, el-Musannef, 6/596; Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, 8/198.

3 Eb{i Davud, “IcAre”, 12; Ibn MAce, “TicArat”, 42 (-plus e 4 o & J ) OB 56 5a8 G5 4 de Ciaals
1 gl B 5l o Lgaa 35 W3 (38 J1 4896 sy 548 Asx G ¢ » ). fbn Omeer, sahdbenin 6nde gelen
fakihlerinden birisidir. Sahabeden en ¢ok fetva veren yedikisiden birisidir. Bk. Muhammed Ravvas
el-Kal‘act, Mevsii‘atii fikhi Abdillah b. Omer (Beyrut: Daru'n-Nefais, 1986), 25-26; M. Yasar Kandemir,
“Abdullah b. Omer b. el-Hattab”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlars,
1988),1/127.

0 Beyhaks, es-Sinenii'l-kiibrd, 5/321.
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<) “Restilullah’tan bize ulastt ki”*' ya da (s35); (555 ) “Nakledildi”** seklinde meghul
sigayla yer verilmesi dikkati calib bir durumdur.

Ozellikle ibn Mes*‘(id’un fikhi griislerinin Hanefi mezhebinin tesekkiil ve gelisi-
minde oynadig1 rol* gbz 6niinde bulunduruldugunda bu durum daha da hayret verici
bir durum arz etmektedir. Zira her ne kadar ibn Omer hayatinin tamamina yakinini
Medine'de gegirmis olsa da Tbn Mes‘tid, Hanefi mezhebinin ortaya ¢iktigi Kiife’de
uzun bir siire yasamis, ilmi faaliyetlerini burada stirdiirmiistiir. Bu yiizden rivayetin
Hanefl bilginleri tarafindan bilinmiyor olmasi zayif bir ihtimaldir.** Nitekim
Kud{ri'nin (61. 428/1037), et-Tecrid isimli eserinde Eb{i Hiireyre rivayetini zikrettikten
hemen sonra rivayetin fbn Omer tarikine de yer vermesi rivayetin kendilerine ulas-
mamis olmasi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.” Yine Serahsi de el-Mebsiit isimli
eserinde “Restilullah’tan bize ulasti ki (<l Jse, e Laty)” seklinde Ibn Mes‘tid’un ismini zik-
retmeksizin® rivayeti senedsiz olarak zikretmistir.

Bu noktada bunun bilingli bir tercih mi yoksa gézden kagan bir husus mu oldugu
sorusu akla gelmektedir. Ozellikle ibn Mes‘Qd rivayetine Buhari'nin Sahth’inde Eb{
Hiireyre rivayetinden hemen sonra yer verilmesi*” ve lafiz olarak Hanefi kaynaklarda
gecmesine ragmen ibn Mes‘(d’un isminin zikredilmemesi, ibn Omer rivayetinin Eb(
Davud ve ibn Mace’nin Siinenlerinde,*® Enes b. Malik tarikinin ise Beyhaki'nin es-Sii-
nenti’l-Kiibrd’sinda® yer almasina ragmen rivayetin bu tariklerine deginilmemesi bu-
nun bilingli bir tercih oldugu izlenimi vermektedir.

Buhar{'de tbn Mes‘(d’dan merfu olarak nakledilen musarrat hadisinin®® mevkuf
yani ibn Mes‘iid’'un kendi sézii oldugu séylenmektedir. Béyle olsa bile Abdullah b.
Mes'(id’'un hem sahibenin 6nde gelen fakihlerinden biri olmasi hem de Hanefi mezhe-
bine olan kaynaklig1 diisiiniildiigiinde bu goriisiin mezhep icin ne kadar énemli oldugu

1 Yakub b. brahim Ebd Y{isuf, [htilafu Ebf Hanife ve [bn Ebf Leyld, thk. Ebii’l-Vefa el-Efgani (b.y.: Mat-
baatii’l-Vefa, 1357), 16; Muhammed b. Hasan es-Seybant, Kitabiil-Asl: el-Mebsiit, thk. Ebii’l-Vefa el-
Efgant (Beyrut: Alemii’l-Kiit{ib, 1990), 5/117; Semsiileimme Eb{i Sehl Eb{i Bekir Muhammed b. Ah-
med es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 13/38.

2 Kasanl, Beddi‘'u’s-sandi’, 5/274; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 3/537.

Bununla ilgili genis bilgi igin bk. Ahmet Yaman, “Abdullah b. Mes‘(id'un Hanefi Mezhebinin Olu-

sumundaki Rolii”, Mdrife, 4/2 (2004), 8-12.

“ Bk. Yaman, “Abdullah b. Mes‘(id’un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii”, 16.

> Ebii'l-Hiiseyin Ahmed b Ebf Bekr Muhammed b Ahmed Kudtri, Mevsi‘atii’l-kavdidi’l-fikhiyyeti’l-
mukdrene: et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Sirac, Ali Cum’a Muhammed (Kahire: Darii’s-Selam,
2004), 5/2438 ([Lexs] 35 Lo, 0l plaT A5 SLelly 545 Bama 5Ll a1 18- ooy dule bl o - ol 0 oee vy o ol 5909
[ESEIPRNTYA

4 Serahsi, el-Mebsiit, 13/38.

7 Buhari, “Buy(i”, 64. Rivayet ayrica Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/171; ibn Ebi Seybe, el-Musannef,
6/596; Abdiirrezzak, el-Musannef, 8/198 gibi temel hadis kaynaklarinda da yer almaktadir.

4 Eb{i Davud, “Icare”, 12; ibn Mace, “Ticarat”, 42.

* Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 5/319.

50 Buhéri, “Buyl”, 64. Rivayetin kaynag icin ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/171-172 (Suayb
el-Arnafit hadisin sahih oldugunu sdylemektedir); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 6/596; Abdiirrezzak,
el-Musannef, 8/198.
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izahtan varestedir. Ayrica imam Muhammed'in, fakih olmasi durumunda sahabf sézii-
niin kiyasa tercih edilecegi®! yéniindeki yaklasimi da mevkuf oldugu gerekgesiyle bn
Mes‘(id rivayetiyle amel edilmemis olabilecegi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Ha-
nefi ustiliinde, bir sahabinin kiyasa aykiri olan s6zii/rivayeti, kendisine baska bir sahabi
mubhalefet etmedigi taktirde, o soziin Hz. Peygamber’den duyulmus olmasi ihtimaline
binaen, kiyasa takdim edilecegi bir kural olarak benimsenmistir.*

Safii fakihlerinden Zerkest (1. 794/1392) de ibn Mes'ud rivayetinin/séziiniin
Harnefi bilginleri tarafindan kabul edilmemesine dikkat ¢ekerek s6yle demistir: “Garip
olan sey, onlarin (Hanefilerin) fon Mes‘dd rivayetlerinin ciimlesinden olan bu hadisi reddetme-
leridir. Oysa onlara gore ravi ibn Mes‘id gibi fakih biri oldugunda, hadisi kryasa muvafik olsun
olmasin kabul edilir.”**

Bu noktada musarrat hadisinin Eb( Hiireyre disinda diger sahibilerden gelen
li¢ tarikini burada vermek uygun olacaktir.

Buhéiri'de yer alan Abdullah b. Mes‘(id rivayeti su sekildedir:** “Kim siitii meme-
sinde biriktirilmis bir koyun satin almissa (durumu égrendiginde isterse) o davart geri versin
ve onunla birlikte bir sa‘ da hurma versin (bazi rivayetlerde bir seyler versin gecmektedir). Hz.
Peygamber mal saticilarinin yolda karsilanmasi yasaklamstir.”

ibn Omer rivayeti ise sdyledir: “Kim siitii memesinde biriktirilmis bir hayvan satm
alirsa (durumu 6grendiginde) ii¢ giin muhayyerdir. Dilerse reddeder. Siitiin bir ya da iki misli
de bugday verir.”

Su‘ayb el-Arnalit senedde yer alan Climey* b. Umeyr et-Teym sebebiyle rivayetin
zayif olduguna isaret etmistir.”” Muhakkik Elbini de rivayete zayif hitkmiinii vermis-
tir.>®

Enes b. Malik rivayeti ise sdyledir: “Kim siitii memesinde biriktirilmis bir koyun alirsa
sahibi siitii sagip (durumu égrendiginde) razi olursa onu tutsun, yoksa bir sa* hurmaile birlikte
iade etsin.”

st Bk. Serahst, el-Mebsiit, 6/10; Eb Muhammed Bedreddin Mahm{d b. Ahmed b. Musa el-Aynf, el-
Bindye serhu’l-Hiddye, thk. Emin Salih Sa‘ban (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2000), 5/291 (U5
oeliall e 3384 1428 6 13 ylmial).

2 Yaman, “Abdullah b. Mes‘{id’'un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii”, 17.

3 Eb{i Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah Zerkest, el-Bahrul-muhit fi usili’l-fikh,
haz. Abdiilkadir Abdullah el-An? (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Sutini’l-islamiyye, 1992), 4/344.

5 Rivayetle ilgili degerlendirme i¢in bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Altb. Muhammed ibn Hacer
el-Askalant, Fethii'l-barf Serhu Sahthi’l-Buhdr{ (Beyrut: Daru’l Ma'rife, 1379) 4/368.

% Buhari, “Buyu’ 64 (-4 W oy - J)"—““‘LF‘“" e ur.ul..ur. P Jp@lmﬁﬂumhamuh

gl B G- s adde ) Loa - 0 (55, 1l Lgaa 3 W358« AlaA B ) e 06),

Eb{l Davud, “Icare”, 12; fbn Mace, “TicArat”, 42 (giad b8 paks (5 B3 A a3l M S L& s

48 o0 2836 sy 348 A ) 0ty -plus e o a1 (3505 08 U5 S ) N2 s 0 Gl it 0

188 Ll e 1 (e eaa 35 83)),

Ebli Davld, Siinenii Ebi Davidd, thk. Suayb el-Arnaiit v.dgr. (Beyrut: Daru'r-Risaleti’l-Alemiyye,

2009), 5/318.

8 Eb{ Dav{d, Siinenii Ebi Ddvid, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-

Asriyye, ts.), 3/271.

Beyhaki, es-Siinentil-kiibrd, 5/319 (< st 0 2ene ulaad) sl WYGE 5 jae ol (3 2 ol 5 L8l dll 2 5l Uyl
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Heysemi, hadisle ilgili degerlendirmesinde senedde yer alan ismail b. Miislim
el-Mekki'nin zayif oldugunu belirtmistir.*

Hem ibn Omer hem de Enes b. Malik rivayetlerinin zayif oldugu ehli tarafin-
dan tespit edilmistir. Ancak tartismali olmakla beraber hadis usiliinde miitabi‘
veya sahidlerinin ¢ogalmasiyla birlikte zayif hadis hasen li-gayrihi mertebesine
yiikselir.*"

Her ne kadar son iki rivayet zayif olsa da Eb(l Hiireyre ve ibn Mes‘Qd riva-
yetleri ile ilgili bir sthhat problemi s6z konusu degildir. Biitiinciil bir sekilde riva-
yetlere bakildiginda musarrat/muhaffele hadisiyle amel edilmesinin éniinde bir
engel olmadig gériilmektedir. Clinkii sahih olan diger iki rivayetle birlikte ibn
Omer ve Enes b. Malik rivayetleri de amel edilebilir seviyeye ulagmistir. Bunun
neticesinde diyebiliriz ki, Eb{l Hiireyre fakih olmadigi icin bu rivayetle amel edil-
medigi seklindeki bir temellendirme ¢ok isabetli gézitkmemektedir. Zira fakih
olan fbn Mes‘(id ve ibn Omer rivayetleri bu diisiincemizi desteklemektedir. Kald
ki Eb{i Hanife, Eb{i Hiireyre'nin rivAyet ettigi musarrit hadisiyle muhayyerlik sii-
resinin belirlenmesi bakimindan amel etmistir. Bu da rivayetin sithhati konu-
sunda herhangi bir problemin olmadigini gésterir. Ebi Yisuf'un naklettigine
gdre miisteri ya da saticinin bir ay slireyle muhayyer olduklar: bir satim akdini
Eb{ Hanife su sozlerler gecersiz saymaktadir: “Bu aligveris fasittir. Muhayyerlik si-
resi ii¢ ginden fazla olamaz. Resulullahtan (s.a.v.) bize ulastijina gére o sdyle buyurmus-
tur: ‘Kim siitii memesinde biriktirilmis bir koyun/keci satin almissa ti¢ giin icerisinde iki
sey arasinda muhayyerdir. (Dilerse akde riza gosterir ve hayvani alikor) dilerse de hay-
vam bir s@* hurma ya da arpa ile birlikte geri verir. Ebu Hanife muhayyerligin siiresini
belirlemede tiimiiyle Hz. Peygamber’in soziinii esas almigtir.”® Ayrica Imameyn, Eb{i
Hanife’nin muhayyerlik konusunda siirenin {i¢ giinle sinuirh olacag goriisiiniin
delilini bu hadisin olusturdugunu sdylemektedir.”® Yine Ebli Y{suf da musarrat
hadisini delil olarak kabul etmis ve miisteriye muhayyerlik hakki tanimistir.**
Tahavi'nin kaydettigine gore Eb{l Ylsuf, el-Emdli’de musarrat hadisiyle ilgili olarak
miisterinin durumunu 6grendikten sonra “hayvarn geri verir onunla birlikte bir sa* hur-
manin da kiymetini verir. Ebi Hanife ve Muhammed ise ayiptan dolayr miisteri mal geri iade

Omaall e abuss g Jielansd Ul slae ¢ a5l e W Y6 Jlaall), Benzer bir rivayet icin Nureddin Ali b. Ebi

Bekr el-Heysemi, Mecme‘u’z-zevdid ve menbe‘u’l-fevdid (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1412), 4/195 (o= ol e

Ola 1) Ll ged eelis) (e J 5y S linall o Ge et 4l als s atle df s all),

Heysemi, Mecmeu'z-zevdid, 4/195.

' Bk. M. Emin Ozafsar-Mahmut Demir, “Zayif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44/159.

¢ Eb{ Yisuf, ihtilafu Ebf Hanife ve [bn Ebi Leyld, 16-17; Yigit, Ebd Hanife'nin Usil Anlayisinda Siinnet, 237-
238, 286.

¢ EbQ YGsuf, ihtilafu Eb? Hanife ve [bn Ebi Leyld, 16-17; Seybani, Kitdbiil-Asl, 5/117-118; Yigit, Ebi
Hanife’nin Usiil Anlayisinda Siinnet, 286; Yarba, “Tartismali Baz1 Hadisleri ve Fetvalari Baglaminda
Eb{i Hiireyre'nin Fakihligi Meselesi”, 170.

¢ Abdiilaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/708; ibn Niiceym, Fethu’l-gaffar, 2/91; Unal, imam Ebi Hanife'nin
Hadis Anlayist, 184.
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edemez. Ancak aybin (kusurun) élgiisii miktarinca iicretten indirim yapmas icin saticrya mii-
racaat edebilir” demistir.®

Hanefl fakihlerinden Muhammed b. Siica*/ibnii’s-Selct (61, 266/880), Hz. Pey-
gamber’in “Alici ve satici birbirlerinden ayrilmadikca muhayyerdir”®® hadisinin musarrat
hadisini nesh ettigini; taraflarin birbirinden ayrilmalariyla -istisna etmeleri haric-
muhayyerlik haklarimin kalmayacagini iddia etmistir.” Bu iddiayr Tahavi (8l
321/933) su sozlerle elestirmektedir: “Bu te'vil fasiddir. Ciinkii musarrat hadisi icin séz ko-
nusu edilen muhayyerlik, ayip muhayyerligidir. Ayip (kusur) muhayyerligi ise taraflarin bir-
birlerinden ayrilmastyla sona ermez. Miisterinin hayvarun sdylendigi/gériindiigii gibi siitlii
olup olmadigim anlayabilmesi icin bir kag kez sagmast gerekir. Bu da bir stireyi gerektirir. O da
li¢ gtindiir. Bu stire zarfinda eger s6ylendigi gibi ¢ikarsa akid baglayic1 hale gelir ve satis ta-
mamlanmus olur. Eger anlatilanin aksine bir durum ortaya ¢ikarsa, o zaman ayip sabit olur ve
miisterinin hayvan geri iade etmesi gerekir. Eger {i¢ giin sagar ve bu stirenin sonunda aybmn
farkina varmasina ragmen sagmaya devam ederse artik buna razi olmus demektir.”*® Griil-
diigii gibi Hanefl mezhebinde gerek kurucu imamlar gerekse daha sonraki fukaha -en
azindan muhayyerligin siiresi konusunda- bu rivayetle amel etmislerdir. Yani riva-
yeti tiimden reddetme durumu s6z konusu degildir. Bu rivayetle amel edilmedigini
kabul etsek bile Pezdevi'nin s6yledigi gibi “Ashabimiz bu tiir rivayetlerle amel etmeyi an-
cak kitaba ve meshur siinnete muhalefet ettigi icin terk etmistir. Yoksa rdvileri fakih olma sar-
tit tasimadiklart igin degil. Nitekim musarrdt hadisi kitap ve stinnetin zahirine aykirt oldugu
icin kendisiyle amel edilmemistir.”*

Yukaridaki ifadeler de gostermektedir ki, kurucu imamlar i¢in ravinin fakih ol-
masi, bir konudaki hadislerle amel etmede bir tercih sebebi olabilir. Yani fakih olan
ravinin rivayeti fakih olmayana tercih edilebilir. Nitekim Hz. Omer, Hz. Ali, ibn
Mes'(id gibi fikhiyla meshur olan sahabilerin rivayetleri digerlerine tercih edilmistir.
Ancak kiyasla tedruz etmesi durumunda sirf ravisi fakih olmadigi igin kiyasin haber-
ivahide tercih edilmesi goriisiiniin Hanefi mezhebinin biitiin fakihleri tarafindan be-
nimsenen bir goriis oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

2. Ebii Hiireyre’nin Fakih Oldugunu Savunananlar ve Goriisleri

En eski tabakat kitaplarindan biri olan et-Tabakdtu'l-kiibrd’nin miiellifi tbn Sa‘d
(6l. 230/845), Ziyad b. Min&’dan su bilgiyi nakleder: “Hz. Osman vefét ettiginde
Medine’de ibn Abbas, ibn Omer, Eb( Said el-Hudri, Abdullah b. Amr b. el-As, Eb(i Hii-

% Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Seldme Ezdi Hacrl Misri Tahavi, Serhu Me‘dni’l-dsar, thk. Mu-
hammed Seyyid Ca‘delhak, Muhammed Ziihri en-Neccir (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1994), 4/19.

% Buhari, “Biiy(”, 44-45; Miislim, “Biiy(i”, 43-46.

7 Tahavi, Serhu Me‘4ni’l-dsar, 4/19.

¢ Tahavi, Serhu Me‘ani’l-dsar, 4/19-20.

¢ Abdiilaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 2/708; Kemaliidddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-
Sivast el-iskender? ibnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi usilil-fikh (Misir: Matbaatii Mustafa el-Bab? el-Ha-
lebl, 1351), 319; Yarba, “Tartigmali Baz1 Hadisleri ve Fetvalari Baglaminda Eb{i Hiireyre’nin Fakih-
ligi Meselesi”, 162.
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reyre, Cabir b. Abdillah, RAf?" b. Hadic, Seleme b. el-Ekva’, Ebli Vakid b. el-Leysi, Ab-
dullah b. Buhayne gibi sahébiler hadis rivayet edip fetva veriyorlardi. Hayatlarimn
sonuna kadar da buna devam ettiler. Bunlar igerisinde fetva verme gérevini daha zi-
yade istlenenler ise ibn Abbas, ibn Omer, Eb( Said el-Hudr, Eb{i Hiireyre ve Cabir b.
Abdullah olmustur.””

Hanefd fakihlerinden Kerht, 6zellikle Eb(i Hiireyre'nin fakih olmadigim gerekce
gostererek kiyasa aykiri bazi rivayetleriyle amel edilemeyecegini savunan isa b.
Eban’a “Ebil Hiireyre nasil fakih olamaz! Sahdbe zamaninda fetva veriyordu. O dénemde de
ancak fakih olanlar fetva verebiliyordu””* diyerek karsi ¢ikmakta ve Ebl Hiireyre'nin
sahAbenin fakihlerinden oldugunu savunmaktadir. Pezdevi sirihlerinden Kesfiil-esrar
miiellifi Abdulaziz el-Buhari (51. 730/1330) de bu gériistedir. O, Eb(i Hiireyre'nin fakih
olmadig1 iddiasinin kabul edilemeyecegini, itihat icin gerekli sartlarin eksiksiz ola-
rak kendisinde mevcut oldugunu ve sahabe icerisinde fetva verdigine vurgu yaparak
bu dénemde ancak fakih ve miigtehit olanlarin fetva verebildigine dikkat cekmekte-
dir.” Gayetii't-tahkik isimli eserinde de ayni ifadeleri kullanan Abdulaziz el-Buhard, ay-
rica hocalarindan Takiyytiddin es-Siibki'nin (81. 756/1355), Eb{i Hiireyre'nin fetvala-
rint Fetdva Ebi Hiireyre ismiyle bir cliz halinde toplay1p bir araya getirdigini bizzat ken-
disinden duydugunu aktarmaktadir.”

Maliki fakihlerinden Karafi (8l. 684/1285) ise konuyla ilgili olarak “Sahdbe,
mii’minlerin iki emiri Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer'den (r.a.) fetva isteyen ve onlart taklid eden bir
kimsenin Ebii Hiireyre, Mudz b. Cebel ve baska sahdbilerden de fetva isteyebilecegi ve onlarm
goriisiiyle amel edebilecedi hususunda icma etmistir. EGer bir kimse bu icmann ortadan kalk-
tigim iddia ederse bunun icin delil getirmesi gerekir””* sdzleriyle Eb{i Hiireyre'nin de ken-
disinden fetva talep edilen birisi olduguna dikkat ¢cekmektedir.

7 Eb{i Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni* ez-Ziihri ibn Sa‘d, et-Tabakatu'-kiibrd, thk. Ali Muhammed
Omer (Kahire: Mektebetii’'l-Hanci, 2001), 2/321; Eb{i ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali b. Y{isuf es-Siraz,
Tabakatiil-fukahd, thk. thsan Abbas (Beyrut: Daru'r-Raid el-Arabi, ts.), 51; Ebii'l-Kasim Ali b. el-Hasen b.
Hibetillah b. Abdillah b. Hiiseyn ed-Dimaski ibn Asakir, Tdrihu Dimask, thk. Muhibbiiddin Ebi Said Omer
b. Garime el-Amrf (Beyrut: Drii’l-Fikr, 1995/1415), 22/103; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman
ez-Zehebd, Siyerua'lamin-niibeld, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1996), 2/606-607;
ibn Hacer, el-Isabe, 1/75; Muhammed AccAc el-Hatib, es-Siinne kablet-tedvin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1980),
428; Abdiissettar es-Seyh, Ebil Hiireyre raviyetiil-Islim ve seyyidiil-huffizil-esbdt (Dimask: Dariil-Kalem,
2003), 309; Kandemir, “Eb{ Hiireyre”, 10/162.

7t Ayni, Umdetii’l-kari‘, 12/339.

72 Abdulaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2/708. Ayrica bk. Ebii'l-Muzaffer Manstir b. Muhammed b. Abdil-
cebbar Temimi Mervezi Sem‘ant, Kavatiiil-edille fi'l-usiil, thk. Muhammed Hasan Ismail es-Safil
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1/364; Muhammed Emin b. Mahm{d Buhari Emir Padisah,
Teysirii't-tahrir serhu ald Kitabi't-tahrir (Mekke-i Miikerreme: Daru’l-Baz, ts.), 3/53; Zerkes?, Bahrii’l-
muhit, 6/212; Yarba, “Tartigmali Bazi Hadisleri ve Fetvalari Baglaminda Eb{i Hiireyre’nin Fakihligi
Meselesi”, 162.

3 Kures, el-Cevahiriil-mudiyye, 4/541; Zerkesf, el-Bahru-muhit, 6/212; Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah Katib
Gelebi, Siillemiil-viistil ila tabakati-fuhiil, thk. Mahmud Abdiilkadir el-Arnafit (istanbul: Ma‘hedii’l-Buhfis
ve'd-Dirésati’l-Arabiyye/IRCICA, 2010), 5/427; Kandemir, “Eb{i Hiireyre”, 10/162; Yarba, “Tartismali Bazi
Hadisleri ve Fetvalar1 Baglaminda Eb{ Hiireyre’nin Fakihligi Meselesi”, 173.

7 sihbuddin Ahmed b. idris Karaff, ez-Zehira, thk. Muhammed Haccl (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islamf,
1994), 1/141; Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Halebi ibn
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Ayni sekilde Zahir mezhebinin sembol ismi fbn Hazm ez-Zhir? (6. 456/1064)
ile Hanbeli fakih ve usulciilerinden ibn Kayyim el-Cevziyye (6l. 751/1350) sahabeyi
fetvalari bakimindan miiksir(in, miitevassit(in ve mukilltin olmak tizere ti¢ kategoriye
ayirmislardir: Eb{l Hiireyre'yi, Hz. Eb{i Bekir, Hz. Osman, Enes b. Malik, Eb{ Said el-
Hudrf, Abdullah b. Ziibeyr, Eb(i Misa el-Es‘ari, Muaz b. Cebel, Sa‘d b. Ebi Vakkis gibi
sahibenin dnde gelenleriyle birlikte miitevassitlin grubu icerisinde zikretmislerdir.
Bu grupta yer alanlarm sayilar1 on tig kisi olup, her birinin verdigi fetvalarin bir araya
getirildiginde bir cilt kadar olacagin ifade etmislerdir.”

Siyeru ‘aldmi'n-niibeld isimli eserinde Ebu Hiireyre’den bahsederken sdze, “el-
Imam, el-fakih, el-miictehid, el-hdfiz..”’* diye baslayan Zehebi (61. 748/1348), Ebl Hii-
reyre'nin de tipki ibn Abbas gibi pek cok zor ve incelik isteyen meselede fetva verdi-
gini kaydetmektedir.” Zehebi bir diger eseri Tezkiratiil-huffdz'da ise Ebl Hiireyre'yi
“el-fakih” diye nitelendirdikten sonra fetva veren imamlarin biiyiikleri arasinda zik-
retmektedir.”®

Tirmizi sarihi Miibarekp{irt (61. 1935) de, bazi Hanefi fakihlerinin Eb{i Hiireyre'yi
fakih olarak kabul etmemelerini elestirerek bu iddianin dayanaktan yoksun olduguna
isaret etmektedir.”

Bahriiluliim el-Leknevi (61. 1225/1810) Eb{i Hiireyre'nin miictehid bir fakih
oldugunu, fakihligi konusunda herhangi bir siiphenin bulunmadigini; onun Hz.
Peygamber hayattayken de sonrasinda da fetva verdigini; ayrica zaman zaman
bn Abbas’in gériis ve fetvalarina karsi ¢iktigini yani kendi gériisiinii ortaya koy-
dugunu kaydetmektedir.® ibn Sa‘d’dan Bahriilul(im el-Leknevi’ye kadar pek cok

Emiru Hic, et-Takrir ve't-tahbir (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 3/449; Abdiilali Muhammed
b. Nizameddin Muhammed Sehilevi el-Ensari el-Leknevi, Fevatihii'r-rahamiit bi-serhi Miisellemi’s-
siibit (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 2002), 2/180; Muhammed Abdiilhay b. Abdilkebir b. Mu-
hammed Hasen? 1dris? Kettani, Nizamiil-hiikiimeti'n-nebeviyye: et-Terdtibii'l-iddriyye, thk. Abdullah
el-Halidi (Beyrut: Daru’l-Erkim, ts), 2/271; a.mlf. et-Terdtibiil-iddriyye: Hazreti Peygamber’in Yéneti-
minde Sosyal Hayat ve Kurumlar, cev. Ahmet Ozel (istanbul: iz Yayincilik, 1993), 3/209.

75 Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ibn Hazm, el-thkdm fi usiili'l-Ahkdm, thk. Mahmud Hamid Osman
(Kahire: DAru’l-Hadjs, 2005), 704; imAmii'l-Haremeyn Ebii’l-Meali Ritkniiddin Abdiilmelik b. Abdulléh b.
Y{isuf Ciiveyn, Nihdyetiil-matlab fidirdyetil-mezheb, thk. AbdiilaZim Mahmud ed-Dib (Beyrut: Darii'l-Min-
hac, 2007/1428), 1/79 (Mukaddime); Ebli Abdullah Semseddin Muhammed ibn Kayyim el-Cevziyye,
[1amu’l-muvakki‘in an Rabbil-dlemin, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim (Beyrut: Darul’-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1991/1411), 2/10; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-SuyQti, Tedribiir-rdvi fi serhi
Takribi’n-Nevevi, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif (RiyAd: Mektebetii'r-Riyad, ts.), 2/219; zmirli ismail Hakki,
[lm-i Hilaf, haz. Sirr1 Fuat Ates (Konya: Hiiner Yaymevi, 2012), 2/19; Seyh, Ebi Hiireyre, 310; Kandemir,
“Eb{i Hiireyre”, 10/162.

76 Zehebf, Siyer, 2/578.

77 Zehebi, Siyer, 2/620; Muhammed Accic el-Hatib, Ebi Hiireyre raviyetiil-Islim (b.y.: Mektebetii
Vehbe, 1982), 129; Seyh, Ebii Hiireyre, 310.

78 Zehebi, Tezkiratiil-huffdz, 1/32; Seyh, Ebii Hiireyre, 310.

7% Ebi’l-Ali Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim Miibarekp(rd, Tuhfetii’l-ahvezi bi-serhi Camii’t-

Tirmizi (Dimask: Daru’l-Fikr, ts.), 1/32.

Leknevi, Fevdtihii'r-rahamilt, 2/180; Kettand, et-Terdtibiil-iddriyye, 2/271; a.mlf. Hazreti Peygamber’in

Yénetiminde Sosyal Hayat, 3/209.
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ilim adamina gére her ne kadar Hz. Omer, Hz. Ali, Ibn Mes‘(id, ibn Omer, ibn Abbas
gibi fikhiyla meshur ve maruf olmasa da Eb{ Hiireyre'nin fakihliginin sahibe ice-
risinde tartisilmayan bir konudur.

Cagdas miielliflerden Muhammed Accic el-Hatib’in Eb{i Hiireyre’ye hasret-
tigi calismasinda konuyla ilgili su degerlendirmesi 6nem arz etmektedir: “Ebii Hii-
reyre sadece hadis rivayet etmemistir. Bilakis o, Kur'an, Siinnet ve ictihadda da déneminin
onde gelen ilim adamlarindan birisi olmustur. Ciinkii Peygamber (s.a.v.) ile olan birlikte-
ligi ve sohbetlerine devamliligi onun din konusunda ince anlayis, derin kavrayis (tefak-
kuh) sahibi olmasina imkan saglamstir. O her yéniiyle ameli (yasayan) siinnete sahitti.
0, Peygamber'den (s.a.v.) cok sey ezberlemistir. Bu da hadisi serifler konusunda biiyiik bir
birikiminin olusmasini saglamistir. Béylece o, Peygamber (s.a.v.) déneminde Miisliiman-
lar arasinda ortaya ¢ikan pek cok ser’t meselenin ¢oziimiine muttali olmusgtur. Biitiin bun-
lar, dinleri konusunda miisliimanlara yirmi yildan fazla fetva verecek sekilde Ebii Hii-
reyre’yi hazirlamistir. Ziydd b. Mind’min haber verdigine gére o esnada Ibn Abbas, Ibn
Omer, Ebii Said el-Hudri, Ebii Hiireyre, Cabir ve daha onlar gibi pek cok sahabi (r.a.)
Medine’de fetva veriyorlar ve Hz. Peygamber’den hadis naklediyorlardi. Ziyad b. Mind,
ayrica bu bes kisinin Hz. Osman’in éliimiinden vefdtlarina kadar fetva vermeye devam
ettiklerini de kaydetmektedir,”® Biitiin bu bilgiler gésteriyor ki, Eb{i Hiireyre, sa-
dece hadis rivayetiyle mesgul olmamis, ayn1 zamanda Hz. Peygamber’le olan
birlikteligi, Restilullah’mn kendisine ydneltilen huk{ki meseleleri ¢éziime ka-
vusturmasina sahit olmasi Eb{i Hiireyre’nin yéntem ve hukuk nosyonu/birikimi
elde etmesine imkan saglamistir. Bunlardan hareketle Eb{i Hiireyre'nin Hz. Pey-
gamber’in vefitindan sonra Medine’deki fetva otoritelerinden biri haline gel-
digini sdylemek miimkiindiir. Nitekim {bn Abbas’in kendisine yoneltilen zor ve
icinden ¢ikilmaz meseleleri “o sana yeter” diyerek soran kimseleri ¢6ziim igin
Eb{i Hiireyre'ye ydnlendirmesi, fetva konusunda ona verdigi degerin bir gdster-
gesidir.”

Ayrica gerek Hz. Eb{i Bekir'in irtidad olaylari sirasinda Eb{i Hiireyre’yi, Ala b. Had-
ramfyle birlikte Bahreyn'e gondermesi® gerekse Hz. Omer’in hilafeti esnasindan
Kudime b. Maz‘un’u zekat ve vergi amili olarak Bahreyn’e gonderirken Eb{ Hiireyre’yi
dekazi veyargiisleriyle ilgilenmek tizere gérevlendirmesi ve daha sonra Bahreyn’e vali
olarak tayin etmesi, Eb{i Hiireyre'nin fikih konusundaki bilgi ve birikimine giivendikle-
rini gostermektedir.** Ebl Hiireyre'nin Bahreyn’e kaza ve yarg islerini yiiriitmek icin
gonderilmesini Abdurrahman el-Muallim{ el-Yemani soyle degerlendirmektedir: “Hz.
Omer’in kaza ve namaz kildirma vazifelerini ilk Miisliimanlardan ve Bedir ehlinden olmasina rag-
men Kuddme b. Maz'un’a birakmayip bu is icin Eb Hiireyre'yi gorevlendirmesi, onun sahdbenin

8 el-Hatib, Ebi Hiireyre, 128; a.mlf. es-Siinne, 428.

82 Seyh, Ebi Hiireyre, 308; Kandemir, “Eb{ Hiireyre”, 10/165.

8 ibn Hacer, el-Isdbe, 7/360; Kandemir, “Eb{i Hiireyre”, 10/160-161.

8 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir Belaziird, Fiitdhul-biildan (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hilal, 1988),
1/88-89; ibn Hacer, el-Isdbe, 5/425; Seyh, Ebi Hiireyre, 309; Kandemir, “Eb{i Hiireyre”, 10/161.
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dlimlerinden oldugunun kesin delilidir. Hz. Omer ilk Miisliimanlari ve Bedir ehlini en iyi bilenler-
den birisiydi.”®

3. Eb{l Hiireyre’nin Verdigi Fetvalara Ornekler

Eb{ Hiireyre'nin farkl konularda verdigi pek ¢cok fetva vardir. Yukarida da ifade
edildigi gibi Abdulaziz el-Buhiri, hocasi Takiyyiiddin es-Siibki'nin, Ebli Hiireyre'nin
fetvalarini Fetdvd Ebi Hiireyre ismiyle bir ciiz halinde topladigini bizzat kendisinden
duydugunu aktarmaktadir.*® Ancak bu eserin giiniimiize ulasip ulasmadigi bilinme-
digi i¢in Eb{i Hiireyre'nin fetvalarina derli toplu olarak ulagmak miimkiin gézitkme-
mektedir. Farkli kaynaklardan derleyebildigimiz fetva 6rneklerini burada kaydet-
meye calisacagiz.

3.1. Ugten Az Bosamalarda Kadinin Baska Biriyle Evlenmesinin Onceki Evlilikten
Kalan Talak Haklarina Etkisi

Eb{ Hiireyre Hz. Omer tarafindan Bahreyn’e vali olarak tayin edildigi zaman
kendisine, bir talakla bosanip sonra baskasi tarafindan nikahlanip zifafin akabinde
kendisinden ayrilan ve tekrar ilk kocasiyla evlenen bir kadinin kag talak hakkiyla
kocasina donecegi sorusu sorulmustur. Eb{l Hiireyre de bu soruya tice varmayan
bosama kocaya hanimini haram kilmaz. Bu yiizden ikinci kocanin kadinla takar-
riibii higbir seyi ortadan kaldirmaz. Yani kocanin kag hakki kalmisgsa onunla devam
ederler cevabini vermistir. Hz. Omer de bu fetvasini olumlu buldugunu ifade etmis-
tir.” Bu goriis ayni1 zamanda sahabeden Hz. Omer, Hz. Ali, Ubey b. K4‘b ve imran b.
Husayn'in da goriistidiir. Hanefi fakihlerinden Ziifer ve imam Muhammed ile imam
Safii de bu goriisii benimsemistir.*

3.2, Zifaftan Once Ug Kere Boganan Kadinin Durumu

Muhammedb. Iyasb. el-Biikeyr'in naklettigine gore adamin biri zifafa girmeden
hanimim ti¢ talak ile bosadiktan sonra tekrar onunla evlenmek istedi. Bunun tizerine
bana fetva sormaya geldi. Birlikte Abdullah b. Abbas ve Eb{i Hiireyre'ye gittik. Adam

Abdurrahman b. Yahya el-Muallim? el-Yemani, el-Envdrii’l-kdsife limd fi kitabi edva ale’s-siinne

mine’z-zelel ve't-tadlil ve’l-miicdzefe (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 205. Bu eser, Ebli Reyye’nin

(8. 1970 Eb Hiireyre'ye 3zel baslik agarak kendisine bazi elestiri ve ithamlarda bulundugu

Edvd’ ale’s-siinneti’l-Muhammediyye ev difd* ‘ani’l-hadis isimli eserine reddiye olarak kaleme

alinmistir. Bk. Bayram Kanarya, “Eb(i Reyye'nin Bazi Temel Hadis Meseleleri ile ilgili iddia-

larina ibn Yahya'nin Verdigi Cevaplar”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16

(2016), 151.

8 Kuresl, el-Cevahiriil-mudiyye, 4/541; Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, 6/212; Katib Celebi, Siillemiil-viistil, 5/427;
Kandemir, “Eb{ Hiireyre”, 10/162; Yarba, “Tartismali Baz1 Hadisleri ve Fetvalar1 Baglaminda EbQ Hii-
reyre’nin Fakihligi Meselesi”, 173.

87 Zehebi, Siyer a’lami'n-niibeld, 2/619-620; Zeylal, Nasbur-rdye, 3/240-241; Hatib, Ebd Hiireyre, 129;
Seyh, Ebil Hiireyre, 318-319.

8 Serahs?, el-Mebsiit, 6/95.

Eskiyeni 42 (Eyliil/September 2020)



842 » Giftci, Eb{l Hiireyre'nin Fakihligi Meselesi

meseleyi onlara sordu. Onlar da, “Kadin baska birisiyle evlenmeden onunla tekrar ev-
lenemezsin” dediler. O da, ben onu yalniz bir talakla bosadim deyince ibn Abbas, “Ni-
meti elinden kagirdin” cevabini verdi.*

Yine benzer bir rivayete gére Muaviye b. Ebi Ayyas el-Ensari dedik ki: Ben Abdul-
lah b. Ziibeyr ve Asim b. Omer b. el-Hattab'm yanindaydim. Yanimiza Muhammed. b.
fyasb. el-Biikeyr gelerek sdyle dedi: “Bir bedevi nikahtan sonra karisina yaklasmadan onu ii¢
talak ile bosad1. (Bu hususta) gériisiiniiz nedir?” Abdullah b. Ziibeyr, “bu konuda diyecegim
bir sey yoktur. Sen Abdullah b. Abbas ve Eb{i Hiireyre'ye git. Onlar Aise’nin yanindadir-
lar. Onlara sor sonra gel neticeyi bize bildir” dedi. Adam gitti, onlara sordu. ibn Abbas,
Eb( Hiireyre'ye “Iste karmasik bir mesele geldi, fetvasini ver” deyince, Eb{i Hiireyre, “Bir ta-
lak ile onu bos yapar (yani yeniden evlenebilirler). Uc talak da baska kocaya varincaya kadar o
kadinin tekrar nikah edilmesini haram kilar” cevabini verdi. ibn Abbas da aymisim sgyledi.”

3.3. Bosama Yetkisini Kullanmadan Kocasina i4de Eden Kadinin Durumu

Abdullah b. Omer ile Eb{i Hiireyre’ye, bosama yetkisini karisina veren, bu yetkiyi
kullanmadan kocasina iade eden kadimin bosanmis sayihip sayilmayacag hakkinda
fetva soruldu. Her ikisi de: “Bu bosama sayimaz” dediler.”" Hz. Ali, ibn Mes‘(d, ibn
Omer de “bu durumda kadin kocasini tercih etmistir. Ortada bir bosama olmadig igin
talak da s6z konusu degildir” demislerdir.”

3.4, thramlinin Av Eti Yemesinin Hitkmii

Eb{i Hiireyre Bahreyn yolundayken Rebeze’ye vardiginda Irak’tan gelen thramli
bir kafile kendisine Rebezeli birinden aldiklar1 av etinden yiyip yiyemeyeceklerini so-
rarlar. Eb{i Hiireyre yiyebilecekleri cevabini verir. Ancak daha sonra verdigi fetva ko-
nusunda siipheye diiser. Medine'ye gelince durumu Hz. Omer’e anlatir. Hz. Omer ken-
disine ne cevap verdigini sorunca o da, yiyebileceklerini sdyledigini anlatir. Bunun
{izerine Hz. Omer, “eger baska tiirlii bir cevap verseydin sana neler yapardim (yani cezalan-
dirirdim!)” karsiligin verir.” Bu 6rnek Eb{ Hiireyre’nin Hz. Omer déneminde fetva
verdigini, fetva konusunda dikkatli davrandigini, zaman zaman da ihtiyatin bir geregi
olarak konuyu Hz. Omer’le miizakere ettigini gostermektedir.”* Ebl Hiireyre’nin ver-
digi bu fetvAnin sahibenin 6nde gelen fakihlerinden olan Hz. Omer’in fetvasiyla

& Malik, Muvatta’, “Talak”, 15 (No. 1308); Tahavi, Serhu Me‘dni’l-dsdr, 3/57; Beyhakq, es-Siinenii’l-kiibrd,
7/552-553; Seyh, Ebdl Hiireyre, 317.

%0 Malik, Muvatta’, “Talak” 15 (No. 1310); Tah&vi, Serhu Me‘ani’l-dsdr, 3/57; Seyh, Ebd Hiireyre, 318; Kandemir,
“Eb{i Hiireyre”, 10/162.

1 Malik, Muvatta’, “Talak”, 5 (No. 1281); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 7/570; ibn Abdiilber, el-Istizkdr,
6/31; Seyh, Ebil Hiireyre, 317.

2 ibn Abdiilber, el-istizkdr, 6/31.

9 Malik, Muvatta’, “Hac”, 24 (No. 850); Yakub b. ibrahim Eb( Y{isuf, Kitabiil-Asdr, haz. Ebii'l-Vefa el-
Efgani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 107-108; Seybani, Kitabu'l-Hucce, 2/157-158; 2/161-162;
2/165-166; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 5/309; Hatib, Ebil Hiireyre, 129.

 Seyh, Ebil Hiireyre, 316.
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uyum arz etmesi, onun sahip oldugu hukuk nosyonunu gostermesi agisindan énem
arz etmektedir.” Eb{i Hiireyre'nin Hz. Omer’e fetvasmin dogrulugunu test ettirmesi,
fikhi konularda Hz. Omeri istad kabul ettigini géstermektedir.

3.5. Bogazlanip Eti Segiren Hayvanin Durumu

Akil b. Ebf Talib’in azatlis1 Eb( Miirre’nin naklettigine gére Akil, Ebl Hii-
reyre’ye (8lmek {izere iken) bogazlanan bir hayvanin viicudunda hareket varsa
hitkmiiniin ne olacagmi yani etinin yenilip yenilmeyecegini sorar. Bunun {izerine
Eb{i Hiireyre yenilebilecegi cevabini verir. Ayni soruyu Zeyd b. Sabit’e de soran
Akil, “Bogazlanan hayvanin organlar: ldiikten bir siire sonra elbette titrer. Kesmenin
ona faydasi yoktur. Sen bu vaziyette iken onu yeme!” cevabini verdigini aktarir. Bu
bilgiyi aktaran imam Malik kendisine, yiiksekten diisiip sakatlanan ve sahibinin
derhal kosup bogazladig1, ancak sadece kan akitt1g1, kendisinde hareket olmayan
hayvanin durumu hakkindaki bir soruya “Sahibi onu kesti, hayvanin da kam akt:,
ejer hareket ediyordu ise onun etini yesin” cevabini vererek Eb{i Hiireyre'nin gorii-
sliyle amel etmistir.” Sahabe arasindaki genel kanaatin de Eb{i Hiireyre'nin gé-
risti dogrultusunda oldugu goriilmektedir. Muvatta' sarihlerinden Ziirkdni'nin
kaydettigine gére ibn Abdiilber “Sahdbeden Zeyd b. Sabit'in gériisiinii benimse-
yen/ona muvafik kimseyi bilmiyorum. Ebii Hiireyre, Ibn Abbas ve pek ¢ok kisi ona muha-
lefet etmislerdir” demistir.”

Hanefi fakihlerinden imam Muhammed de bu konuda Eb{i Hiireyre'nin fetva-
sina benzer bir goriis ortaya koymus ve 6lmek iizere olan hayvanin bogazlanmasiyla
ilgili olarak “Eger hayvan hareket ediyorsa kanaatime gére biiyiik ihtimalle o canldir, yeni-
lebilir. Eger sejirmeye benzer bir hareketse o lestir, yenmez”*® demistir.

3.6. thramliyken Hamimiyla Takarriibda Bulunan Kimsenin Durumu

Hz. Omer, Hz. Ali ve Eb(i Hiireyre’ye (r.a.), hac i¢in ihrama giren kimsenin hani-
miyla cinsel iliskiye girmesi hakkinda soruldu. Onlar da “Haccin ifaya devam eder, an-
cak gelecek yil tekrar hac yapmast ve kurban kesmesi gerekir” diye cevap verdiler. Hz. Ali
ayrica sunu da ilave etti: “Gelecek seneki hacda, hacci tamamlayincaya kadar kari-koca bir-
birlerine yaklasmazlar.”*

% Seyh, Ebi Hiireyre, 310.

% Malik, Muvatta’, “Zebaih” 3 (No. 1152); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 5/395; Abdiirrezzak, el-Musannef,
4/499; Eb(i Omer Cemaleddin Y{isuf b. Abdullah b. Muhammed Kurtub? en-Nemer? ibn Abdiilber,
el-Istizkdr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-llmiyye, 2002), 5/260; Ebli Abdullah Muhammed b. Abdiilbaki b.
Y(suf Ziirkani, Serhu’z-Ziirkant alé Muvattai Imam Malik, thk. Taha Abdurrauf Sa‘d (K&hire: Mekte-
betii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2003/1424), 3/127; Seyh, Ebii Hiireyre, 319.

7 ibn Abdiilber, el-istizkdr, 5/261; Ziirkan?, Serhu’z-Ziirkani, 3/127.

% Malik, Muvatta‘ rivayetii Muhahammed b. el-Hasan es-Seybdnt, thk. Abdiilvehhab Abdullatif, (Kahire:
el-Mektebetii'l-[lmiyye, 1994), 224.

% Malik, Muvatta’, “Hacc”, 48 (No. 933); Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, 5/167; Ebl Muhammed
Cemaliiddin Abdullah b. YGsuf b. Muhammed ez-Zeylai, Nasbur-rdye li tahrici ehddisi’l-Hiddye
(Cidde: Miiessesetii'r-Reyyan, ts.), 3/126; Seyh, Ebu Hiireyre, 316-317.
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3.7. Allah Yoluna Tahsis Edilen Mallarin Zekat1

Eb{i Ubeyd Késim b. Sellam’in (81. 224/838) naklettigine gore bir adam ibn Ab-
bas’a gelerek s6yle dedi: Develerimden on tanesini Allah yoluna tahsis ettim/ayirdim.
Bunlar icin bana zekat diiser mi? ibn Abbas, “Ey Eb{i Hiireyre! Aise’nin evindekinden
asag1 kalmayan (zorlukta) bir soru cevap ver” dedi. Bunun tizerine Eb{i Hiireyre soyle
dedi: Allah’m yardimi dilerim ki, sana zekat yoktur. ibn Abbas, “isabet buyurdun,
sirtinda yiik tasinmayan, siitiinden istifade edilmeyen, yavrusu sahiplenilmeyen hic-
bir hayvan i¢in zekat yoktur” dedi. Bunun tizerine Abdullah b. Amr da, ikiniz de isabet
ettiniz diyerek bu hitkmii teyid etmistir.'®

3.8. Kocast Hamile Kadinin iddeti

Abdullah b. Abbas ve Eb{i Hiireyre’ye kocasi len hamile kadinin iddeti soruldu.
ibn Abbas, “iki iddetten hangisi daha uzunsa o kadar beklemesi gerekir” dedi. Eb(i Hiireyre
ise “cocugu dogurdugunda baskastyla evlenebilir” cevabini verdi.'”!

Fakihlerin coguna goére kocasi dlen hamile kadinlarin iddetini tayin eden Talak
stiresi 4. ayet daha 6nce nazil olan Bakara siiresi 234. Ayetin hitkmiinii hamile kadinlar
agisindan sinirlandirmaktadir. Bu sebeple kocast 6len hamile bir kadin kisa bir siire
sonra dogum yapsa bile iddeti dogumla birlikte sona erer. Ancak Hz. Ali ve ibn Abbas ile
ibn Eb{i Leyla ve Sahn{in gibi bazi fakihler ise her iki dyetin hiikmiinii de koruyabilmek
icin birini digerine tercih yerine ikisini birlestirme usuliinii benimseyip kocasi len ha-
mile kadinin hangi iddet siiresi geg bitecekse ona tabi olacagini sGylemistir.'*

3.9. Yaranin Agzindan Tagan $eylerin Abdeste Etkisi

Viicuttaki yaradan kan, sar1 su ve irin gibi seylerin yaranin agzindan tasmasi
durumunda abdesti bozup bozmayacagi konusunda iki goriis ortaya ¢ikmistir. Hz. Ali
ve Ibn Mes‘(id’a gore bunlar abdesti bozar. Bu Hanefilerin de benimsedigi goriistiir.
ibn Abbas ve Eb{l Hiireyre’ye gére ise abdest bozulmaz. Bu da $afil hukukcularmn be-
nimsedigi bir géristiir.'” Gorildiigi gibi Hanefl fikih kitaplarimda da Eb Hii-
reyre’nin gesitli fikhi meselelerdeki goriislerine rastlamak miimkiindiir. Bu da, EbQi
Hiireyre’nin sahabenin fakihlerinden biri oldugunun 6nemli bir delilidir.

3.10. Telef Olan Ariyetin Tazmini

Mutlak olarak Ariyet (6diing) akdi yapilan bir maldan miistelr (6diing alan)
kimse, muir (6diing veren) hayvarim geri istemedigi miiddetce istifade edebilir. An-
cak o mali basgkasina kiraya veremez. (...) Odiing alan kiraya vermeyip de gerek kulla-
nim esnasinda gerekse kullanim disinda malin telef olmasi halinde Hz. Omer, Hz. Ali

% Kasim b. Sellam el-Herevi el-Ezd] Eb(i Ubeyd, Kitdbiil-Emval, thk. Halil Muhammed Herras (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ts.), 595; Seyh, Ebil Hiireyre, 319-320.

101 Malik, Muvatta’, “Talak”, 30 (No. 1361).

%2 {, fbrahim Acar, “iddet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/467-468.

9 Serahst, el-Mebsiit, 1/76.
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ve Ibn Mes‘(id’a gore tazmin edilmez. Bu ayni zamanda Hanefi ulemasinin goriisiidiir.
ibn Abbas ve Eb{i Hiireyre'ye gére ise mutad kullanim esnasinda telef olmussa miis-
telr tazmin etmez. Ancak mutad kullanim durumunda olmaksizin telef olmasi halinde
malin kiymetini tazmin eder. Bu ayni zamanda imam $afii'nin de goriistidiir.™

Sonug

Eb{ Hiireyre'nin hadis konusunda otorite oldugu herkes tarafindan kabul edi-
len bir gercektir. Her ne kadar sahabe tarafindan baz rivayetleri sebebiyle tenkide
ugramus olsa da, onun hadis konusundaki yetkinligi ve otorite olusu Abdullah b.
Omer, Zeyd b. Sbit, Talha b. Ubeydullah gibi sahabilerce ortaya konulmustur.

Fikih konusundaki yetkinligine gelince, 6zellikle bazi Hanefl hukukgular tara-
findan Eb{i Hiireyre'nin sahibenin fakihlerinden olmadig1, bu ylizden de mezhep ice-
risinde bazi rivayetlerinin kiyasa aykir1 olmasi sebebiyle terk edildigi ifade edilmistir.
Buna gerekge olarak da fakih olmamasi sebebiyle Eb{i Hiireyre'nin muimelta dair
bazi rivayetleri ya eksik ya da yanls anlamis olabilecegi gosterilmistir. Ancak yukari-
daki fetva 6rnekleri Eb{i Hiireyre'nin sahibenin fakihlerinden birisi oldugunu goster-
mektedir. Nitekim Hz. Omer’in kendisini Bahreyn’e kaza ve yarg isleriyle ilgilenmek
tizere gorevlendirmesi, Ebll Hiireyre’nin fikih nosyonuna ve birikimine giivendigini
gostermektedir. Bununla birlikte Hz. Omer, Hz. Ali, bn Omer, Zeyd b. Sabit, ibn Abbas
gibi sahbeden fikhiyla maruf olan isimlerin fetvilarina muvafik ya da muhalif fetva-
lar verdigi de kaynaklarda sabittir. Buna ek olarak hem ibn Omer hem de ibn Abbas
ile birlikte kendilerine yoneltilen fikhi meselelere birlikte cevap verdiklerini gésteren
drnekler mevcuttur. Bu durum, sahabenin Eb{i Hiireyre'nin fikhi meselelerdeki g6-
riislerini dikkate aldiklarinin ve kendisini fakih olarak kabul ettiklerinin en énemli
gostergelerinden birisidir. Ayrica Takiyyiiddin es-Siibki’nin kaleme aldig1 ve giinii-
miize ulastig1 bilinmeyen hacmi bir ciiz olan Fetdvd Ebi Hiireyre isimli eseri de Eb{i Hii-
reyre’nin sah8benin fakihlerinden birisi oldugu tezini desteklemektedir.

Ozellikle basta isa b. Eban olmak {izere baz1 Hanefi fakihlerinin musarrat/mu-
haffele hadisiyle amel edilmemesini Eb{i Hiireyre’'nin fakih olmamasiyla temellendir-
meleri yukarida da gerekgeleri ortaya konuldugu tizere gok gercekgi goziikmemekte-
dir. Zira Eb(i Hiireyre tarafindan nakledilen rivayetin sihhat agisindan herhangi prob-
lemi olmadig: ehlinin tespitidir. Ayrica bu rivayet, fikhi gériisleri Hanefl mezhebinin
tesekkiil ve gelisiminde 6nemli bir rol oynayan, iistelik fikih alaninda sahibenin en
fazla éne ¢ikan simalarindan birisi olan Tbn Mes‘(id tarafindan da rivayet edilmistir.
Ne var ki, Hanefl fikih kaynaklarinda ibn Mes‘(id tarafindan nakledilen bu rivayete ya
yer verilmemis ya da mechul sigayla ibn Mes’ud ismi zikredilmeksizin kaydedilmistir.
Hadisin fbn Omer ve Enes b. Malik tariklerini de dikkate aldigimizda fikhu’r-ravi sart:
ileri siiriilerek rivayetin amel etmeye deger goriilmemesinin problemli bir yaklasim
oldugu soylenebilir.

104 Serahs?, el-Mebsiit, 11/134.
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Gerek tabakat miellifleri gerekse Hanefi mezhebi de dahil farkli mezheplere
mensup fakihlerin Eb{ Hiireyre’'nin sahibenin fakihlerinden olduguna y6nelik agik-
lamalar1 da bu noktada 6nem arz etmektedir. Elbetteki Ebli Hiireyre'nin fikih nos-
yonu ve donanmimi agisindan Hz. Omer, Hz. Ali, ibn Mes‘(id, Hz. Aise, ibn Abbas (r.a.)
gibi sahdbenin 6nde gelen fakihleriyle kiyaslanamayacag bir gercektir. Ancak bu
onun fakih olmadig1 anlamina gelmemektedir. Nitekim yukaridaki rneklerde gegtigi
tizere Hanefi fikih kaynaklarinda bile Eb{i Hiireyre’nin vermis oldugu fetva érnekle-
rine rastlanmaktadir. Bu bile onun sahabenin fakihlerinden biri olarak kabul edildi-
gine delil teskil etmektedir.

Bu ¢alismamin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
kelere uyuldugu ve yararlanilan tiim calismalarin kay-
. . nakgada belirtildigi beyan olunur/1t is declared that sci-
Etik Beyan / Ethical Statement entific and ethical principles have been followed while carr-
ying out and writing this study and that all the sources used
have been properly cited.
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